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Annotatsiya. Ushbu magolda tasdig-inkor kategoriyasi falsafa, mantiq va
lingvistikaning asosiy o ‘rganilish obyekti sifatida sifatida garaladi. Ushbu
kategoriyalarning borlik va yo ‘qlik kategoriyasi bilan ayni chizigda tura olmasligi,
yva’ni tasdig va inkor hamda borlik/yo ‘qlik ikki ayri kategoriyalar ekanligi
izohlanadi. Tasdig-inkor kategoriyalarining modallik kategoriyasi bilan o ‘zaro
munosabati o ‘rganiladi va bu boradagi ilmiy ishlar hamda ulardagi bir-birini rad
etadigan tadgiqotlar hagida fikr yuritiladi. Tadgigotimizda tasdig/inkor va
modallik kategoriyasi bir turkumga mansub emasligi, modallikning tasdiq va inkor
mazmunli gaplarni hosil gilishdagi bir vosita ekanligi xulosasiga kelinadi.

Kalit so‘zlar: Tasdig-inkor kategoriyasi, modallik kategoriyasi, borlik
yo ‘qlik, falsafa, mantig, modallik yuklamalari.

Annotatsion. In this article, the category of affirmation-negation is
considered as the main object of study of philosophy, logic, and linguistics. It is
explained that these categories cannot stand on the same line with the categories
of being and non-being, that is, affirmation and negation, and being/non-being are
two separate categories. The relationship between the categories of affirmation
and negation and the category of modality is studied, and scientific works in this
area, as well as mutually exclusive studies in them, are discussed. In our research,
we come to the conclusion that the categories of affirmation/negation and modality
do not belong to the same category, that modality is a means of forming sentences
with affirmative and negative content.

Keywords: Category of affirmation-negation, category of modality,
existence-non-existence, philosophy, logic, modal particles.

Tasdig-inkor kategoriyasi falsafa, mantiq va tilshunoslikning asosiy
kategoriyalaridan biri bo‘lib, u vogelikning eng muhim xususiyatlari va tomonlari
hamda bilish gonuniyatlarining aksidir. Fagatgina lingvistik tasdig-inkorning
umumiy muammolariga emas, balki uni o‘rganish va tavsiflash bilan bog‘liq
individual muammolarga bag‘ishlangan ilmiy tadqiqotlar mavjud deb bildik va bu
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muammolarni ko‘plab tilshunos olimlar o‘rganishga urunishganiga guvoh bo‘ldik.
Ular orasida K. Dondua [Dondua, 1975: 319], E. V. Paducheva [Paducheva, 1981:
23-30], I. M. Kobozeva [Kobozeva, 2000:242]larning tadgiqotlari ancha
salmoqlidir. Monografik xarakterdagi tadgiqotlar orasida esa eng muhimlari
sifatida, N. G. Ozerova [Ozerova, 1987: 117] A. |. Baxareva [Baxareva, 1980: 77]
kabilarning ilmiy ishlarini keltirishimiz mumkin. Ularda til tizimining turli
darajalarida tasdig-inkor kategoriyasining mohiyatini va uni ifoda etish vositalarini
ochib beruvchi: morfologik va derivativ, leksiko-frazeologik, sintaktik
yondashuvlar mavjud.

Bugungi kunga kelib, bizni qiziqtirgan ko‘plab masalalar bo‘yicha
garashlar muntazam ravishda taqdim etadigan bir gator tahliliy xarakterdagi ishlar
mavjud va biz rus va boshga tillar materiallari bo‘yicha tasdiq va inkor ma’nolarini
iIfodalashning o°‘ziga xos xususiyatlariga bag‘ishlangan bir qator dissertatsiyalar
mavjudligini hisobga olgan holda ular bilan tanishib chigdik. Tasdig va inkor
mohiyatan ikki qutbni egallaganligi uchun ularni ifodalovchi shakllarni alohida-
alohida o‘rganilganiga guvoh bo‘ldik. Tilshunos O. Yesperson tilshunoslikda
birinchilardan bo‘lib A va C nuqtagacha chegara olib, ular orasidagi nuqtalarni
darajalab, ya’ni qaysi modal-persuaziv yuklamalar bilan kelsa aniq hamda gaysi
modal-persuaziv yuklamalar bilan kelsa taxmin va gumon ma’nolari ko‘proq
ekanligini tadgiq gilgan [Yesperson, 1958: 404]. Ushbu nugtalar kesishmasida
shubhali B nuqtani ajratib, u yerga taxminan ishonchgacha bo‘lgan oraliqdagi
yuklamalarni darajalab kiritgan.

Bu borada O. Yespersondan keyin I. A. Nagorniy o‘zining bir maqolasida
tasdiq va inkor ma’noli gaplarning aniqlik va ishonchlilik darajasini toifalarga
bo‘lib o‘rgangan [Nagorniy, 2014: 197]. Ushbu maqolada modal-yuklamalarning
xabar qgilinayotgan axborotning ishonchlilik darajasi bilan bog‘liq holda
so‘zlovchining nuqtayi nazarini ifodalovchi vosita sifatidagi funksiyasi tahlil
gilinadi. Modal-persuaziv yuklamalar hukmning tasdiq va inkor qutblari orasidagi
ishonchlilik darajalari modal shkalasida uning pozitsiyasini belgilashga xizmat
giluvchi vositalar sifatida ko‘rib chiqiladi.

Modallik yuklamalari (ishonch):

e Gumon-taxmin: go ‘yo, balki, axir, ehtimol, gani, nima bo ‘pti, nima endi
(rus tilidagi: xkax 6w1, uail, asoce, HeboCb, HUKAK, NOOU, YMO L),

e Shubha-gumon: zo rg ‘a, ehtimol emas (rus tilidagi: edsa au, eps0 au);

e Qiyoslash yuklamalari: go‘yoki, xuddi, chamasi, go‘yo, o ‘xshashi (rus
tilidagi: 6yomo, kax 6yomo, mouno, cnosno, cioeno 6vt, 8pode, po6Ho);

e O‘rtacha-taxminiy (ortigcha baholovchi): zo‘rg‘a yetmasdi, deyarli,
chamasi to ‘la emas (rus tilidagi: edsa au ne, 6ps0 1u ne, uymeo u He);

e So‘roq-taxminiy: axir, rostmi, hagigatanmi (rus tilidagi: passe, neyoicenu,
HeYHCmo);

e Evidensial (bilvosita ma’lumot ifodalovchi) taxminiy: emish,
deyishlaricha, go ‘yoki (rus tilidagi: mon, deckams, sixobwi, Oe).
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Bu yuklamalar gapni modallikning ishonchlilik darajalari shkalasida, ya’ni
tasdig va inkor ma’nolarining semantik qutblari oralig‘ida aniglik darajasini
ifodalashga xizmat giladi. Ular nutgning aniqlik, taxmin, ishonchsizlik yoki boshga
noaniglik darajalarini ifodalab, hukmning reallikka yaqinlik darajasini belgilab
beradi.

A VA CNUQTALAR ORASIDA TAXMINDAN
ISHONCHGACHA BO'LGAN BOSQICH

ishonch
haqgigatan
deyarli
ehtimol
Taxmin

1-chizma. Taxmin ma nosidan tasdiqgqacha bo ‘Igan jarayonda modal
yuklamalarining go ‘llanishi.

Ushbu tadqiqot nafaqat o‘sha davr uchun balki hozirgi zamon uchun
ahamiyatli hisoblanadi. Chunki bu yerda modallikning tasdiq va inkor gaplarni
hosil gilishdagi o‘rni va ahamiyati belgilab berilmoqda.

Modal-persuaziv yuklamalar hukmning tasdiq va inkor qutblari orasidagi
ishonchlilik darajalari modal shkalasida uning pozitsiyasini belgilashga xizmat
qiluvchi vositalar sifatida ko‘rib chiqiladi. O‘zbek tilidagi modallarni ham shu kabi
darajalab, fikrning inkordan tasdiqqacha bo‘lgan nuqtada ketma-ketlikda belgilab
chigilsa, modallikning tasdiq yoki inkor hosil qilishdagi alohida guruhi
shakllanadi, deyishimiz mumkin.

Ushbu tadqiqot nafaqat o‘sha davr uchun baki hozirgi zamon uchun
ahamiyatli hisoblanadi. Chunki bu yerda modallikning tasdiq va inkor gaplarni
hosil qilishdagi o‘rni va ahamiyati belgilab berilmoqda.

Ye.l. Ivnitskiy, [.LA. Nagorniy o‘zlarining “Tasdig/inkor ma’nosi —
ishonchlilik modal ma’nosi ifodasining vositasi sifatida” nomli magqgolasida
kvalifikativ kategoriya sifatida subyektiv modallik muammosini ko‘rib chigadilar.
Ushbu hammualliflikdagi maqolada tasdig/inkorning kategorial maqomi e’tirof
etiladi va modallik reprezentatsiyasi aspektida tasdig/inkorni ifodalash vositalari va
usullari  xabar beruvchining subyektiv malakasi ko‘rsatkichlari sifatida
ishonchlilik/ehtimollik giymatlari: intonatsiya, yuklamalar, sintaktik takror, tasdiq
va inkor so‘zlar lingvistik tahlil qilinadi. Maqgolada kvalifikativ kategoriya sifatida
subyektiv modallik masalalari ko‘rib chiqiladi. Tasdiq yoki inkor ma’noli fikr
keltirilayotgan vaziyatda modallik orgali unga kuchaytirilgan ma’no yuklanishini
magola mualliflari ochib berishgan. Bunday tahlillar mualliflar tomonidan misollar
bilan izohlanib o‘tiladi.

Tilshunoslikda modallik kategoriyasi gap semantikasining eng muhim
belgisi sifatida o‘rganiladi. V.G.Gakning gayd etishicha, “tilshunoslikda modallik
deganda, odatda, so‘zlovchining ifodalanayotgan fikrga munosabatini bildiruvchi
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grammatik-semantik kategoriya yoki so‘zlovchining gap mazmuniga bo‘lgan
munosabati” [Gak, 1981: 145] tushuniladi. Ushbu obyektiv vogelikni so‘zlovchi
baholash tarzida qabul qiladi va uni o‘z ongida aks ettirib, vogelikka bo‘lgan
munosabatini har xil semantik kategoriyalar yordamida bayon giladi. Modallik
falsafiy mantigly Kkategoriya sanalib, uning nazariy asoslanishi formal
aksiologiyada o0‘z aksini topgan. Bu masalaga keyingi yillarda faylasuflar,
mantigshunoslar tomonidan e’tibor kuchaydi. Falsafada modallik masalasi
Ijtimoiy-tarixiy, iqtisodiy nuqtayi nazardan o‘rganilib, inson faoliyatining barcha
turdagi ko‘rinishlari, ijtimoiy munosabatlari hamda uning tarkibiga kiruvchi tabiiy
holatlar baho (modal) munosabatini, baho (modallik) predmetini tashkil etadiki, u
yaxshilik va yomonlik, haqgiqat va sarob, go‘zallik va manfurlik, tasdiq va inkor,
to‘g‘ri va noto‘g‘ri kabi qgiymatlardan birini ifodalab keladi, deb ta’kidlansa,
mantigshunoslar modallik masalasini mantiqiy fikrlash, natija-xulosa ko‘rinishida
tadqiq etadilar [Boymatova, 18].

Tasdiqg va inkorni ajratishda tilshunos olimlarimiz turli xulosalarga
kelishganiga guvoh bo‘ldik. Bu borada M. Asqarova va A. G‘ulomov gapdagi
modallika ko‘ra tasdiq yoki inkor mazmunda ekanligini farqlagan bo‘lsalar
[Asgarova, 1987: 49].

K. Mo‘minov gapdagi hukmning realligiga e’tibor garatgan [Mo‘minov,
1981: 27-30] ekanligini ko‘rib o‘tdik. A. Ahmedov esa “Tasdiq bilan inkor o‘zaro
modallik asosida emas, balki wularda ifodalangan obyektiv vogelikdagi
munosabatlar asosida, shu munosabatlarning mundarijasi asosida farqlanadi”
[Ahmedov, 1979: 29] deb yozadi. Usbu fikrlarga qo‘shuimcha ravishda xorij
tilshunosligida Grygiel, Marcinning “Affirmation modality in Bulgarian,
Macedonian and Serbian” nomli maqolasida tasdiq va inkor modallikning bir turi
siaftida e’tirof etiladi va uning ifoda vositalariga sintaktik va leksik birliklar sanab
o‘tilgan [Grygiel, 2013: 279-296]. Maqolada mualliflar tasdiq yoki inkorni
ifodalovchi birliklarni darajalab guruhlarga ajratishadi. Masalan kuchli tasdigni
bildiruvchi morfologik, leksik, sintaktik va semantik shakllar kabi. Zaif tasdigni
yoki inkorni ifodalovchi birliklar kabi guruhlarga ajratib, ularning qaysi
xususiyatlar bilan ayni shu guruharda darajalanayotganligini ko‘rsatib berilgan. D.
E. Lutfullayeva “tasdig-inkor gaplarga modallikning alohida turlari sifatida garash
tasdig-inkor kategoriyasini modallik kategoriyasiga birlashtirishdan dalolat beradi,
vaholanki, tasdig-inkor mustagqil kategoriyadir” [Lutfullayeva, 1997: 140], deb oz
xulosasini bergan edi. Biz ham tasdig-inkorni modallik kategoriyasi tarkibiga yoki
modallik bilan birgalikda bir butunlik hosil qilishiga qo‘shila olmaymiz. Chunki
modallik boshga bir Kkategoriya hisoblanadi. Tasdig-inkor esa alohida
katergoriyadir, ya’ni modallik hukmni tasdiq yoki inkor mazmunida ekanligini
aniglashda muhim hisoblanadi, lekin ular ayni bir funksiyadagi kategoriyalar emas,
deb hisoblaymiz. Tasdig-inkor va modallikning bir-biriga o‘xshash tomoni bo‘lsa-
da, bu o‘xshashlik, avvalo, har ganday gapda bir vaqtda modallik bilan birga tasdiq
yoki inkorning ham mavjud bo‘lishida ko‘rinadi. Ma’lumki, hukm shakllanishida
modallik ahamiyatli hisoblanadi. Gaplarning tasdiq yoki inkor mazmunda
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bo‘lishida ham modallikning alohida o‘rni bor. Ammo bu degani tasdiq va inkor
kategoriyasi bilan modallik kategoriyasi ayni tipga mansub ketegoriyalar degan
emas, bizningcha. A. G‘ulomov, M. Asqarovalar tasdig-inkor gaplarni
modallikning obyektiv tomoni asosida farglaydilar, ya’ni gaplarni fikrning
vogelikka munosabatini, bu munosabatning xarakterini — modallikni ko‘rsatish
jihatidan ikkiga — tasdiq va inkor gaplarga ajratadilar. Ba’zi tilshunoslar esa tasdiq-
inkor gaplarni subyektiv munosabat asosida farglaydilar. Tilshunos olim Sh.
Ballining qarashlariga ko‘ra inkor so‘zlovchining gap mazmuniga bo‘lgan
subyektiv munosabatini aks ettiradi [Balli, 1955: 416].

Tasdig-inkor gaplarni gap mazmun jihatidan turlarga ajratilishi ham
bunday gaplarni modallik nugtayi nazaridan farglanganigidan, deyishimiz
mumkin. Ayni shu fikrni ya’ni gaplarning tasdigq-inkor gaplarga ajratilishi modallik
nuqtayi nazaridan farglanadigan hodisa ekanligini D. Lufullayeva ham tasdiglab
bergan edi. Zero, fikrning reallik-noreallik jihatidan baholanishi modallik
belgisidir. Tilshunos olimlar X. Ismatullayev va S. Rahimovlar esa modallik va
tasdig-inkor kategoriyalarining mustaqil kategoriyalar ekanligini ko‘rsatgan holda
tasdig-inkor gaplarni gapning modallikka ko‘ra turlari bo‘la olmasligini asoslab
beradilar [Ismatullayev, 1965: 5]. S. Rahimov tasdiq va inkorning vogelikning
predmet va hodisalari o‘rtasidagi aloglarni ifodalashi jihatidan modallikdan farq
qgilishini bayon qiladi [Rahimov, 1978: 28-30]. Grammatik inkorning mohiyatini
o‘rgangan olima S. A. Vasileva ham tasdiqg va inkor gaplarning farglanishida
so‘zlovchining subyektiv bahosi emas, balki obyektiv aloqalar xarakteri asos bo‘la
olishini ta’kidlaydi [Vasileva, 162]. Tilshunos A. A. Ahmedov ham tasdiq va
inkorning modallik asosida farglanishiga garshi chigadi. Uning fikricha, tasdiq va
inkor gaplar gapda ifodalangan obyektiv voqgelikdagi munosabatlar, shu
munosabatlar asosida farqlanadi [Ahmedov, 29]. Bizning fikrimizga ko‘ra,
muammoga bu tarzda xulosa berilishi bu borada ayrim mavhumliklarni keltirib
chigaradi. Masalan, gapda ifodalangan obyektiv vogelikdagi aynan ganday
munosabatlar asosida, nimalar orasidagi munosabatlar asosida tasdig-inkor gaplar
farglanadi? Bizningcha, avvalo, tasdig-inkor gaplarning vogelikning qaysi
tomonini aks ettirishini aniqlab olish lozim bo‘ladi. Shundagina tasdig-inkor va
modallik shakllari orasidagi munosabat aniq bo‘ladi. Tasdiq va inkor birliklari va
modallik ifodalovchi vositalar anig bir chegarada alohidalanadi degan fikrga
kelamiz.

O‘rganilgan manbalardan ma’lum bo‘ladiki, tasdiq gaplar vogqelikning
predmet va hodisalari orasida real aloga-bog‘lanishning mavjudligini, inkor gaplar
esa bunday aloga-bog‘lanishining mavjud emasligini bildiradi Shuning asosida
tasdiq va inkor gaplar o‘zaro oppozitsiya hosil giladi. Shu narsa ayon bo‘ladiki,
tasdig-inkor gaplarni bir-biridan mazmunan farqlashda fikrning vogelikka bo‘lgan
munosabatining aks etishi ham, so‘zlovchining gap mazmuniga bo‘lgan subyektiv
bahosi ham asos bo‘la olmaydi. Hatto, ayrim tasdig-inkorni ifodalovchi
vositalarning gapda modallikni anglatish uchun qo‘llanishi ham ular yordamida
hosil bo‘lgan gaplarni modal gap turlari sifatida qarash uchun asos bo‘la olmaydi.
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