s
S R .FARABI-
2,
>
g
; ‘
ENT

S AKHMET YASSAWI
UNIVERSITY

“FILOLOGIK KOMPARATIVISTIKA VA
TARJIMASHUNOSLIK MASALALARTI”

mavzusidagi xalqaro ilmiy-amaliy konferensiya
2025-yil, 12-13-noyabr

“PROBLEMS OF COMPARATIVE
PHILOLOGY AND TRANSLATION
STUDIES”

international scientific and practical conference
November 12-13, 2025




O‘ZBEKISTON RESPUBLIKASI OLIY TA’LIM, FAN VA
INNOVATSIYALAR VAZIRLIGI

ALISHER NAVOIlY NOMIDAGI
TOSHKENT DAVLAT O‘ZBEK TILI VA ADABIYOTI
UNIVERSITETI

TARJIMA NAZARIYASI VA AMALIYOTI KAFEDRASI

“FILOLOGIK KOMPARATIVISTIKA VA
TARJIMASHUNOSLIK MASALALARI”

mavzusidagi xalgaro ilmiy-amaliy konferensiya to ‘plami

2025-yil, 12-13-noyabr

THE MINISTRY OF HIGHER EDUCATION, SCIENCE AND
INNOVATIONS OF THE REPUBLIC OF UZBEKISTAN

ALISHER NAVO’l TASHKENT STATE UNIVERSITY
OF UZBEK LANGUAGE AND LITERATURE

THE DEPARTMENT OF “TRANSLATION THEORY AND PRACTICE”

Proceedings of the International Scientific and Practical Conference titled

“PROBLEMS OF COMPARATIVE PHILOLOGY
AND TRANSLATION STUDIES”

November 12-13, 2025

Tashkent — 2025

2
Vo w Vo
YR AR ALY AR AR AOREY ALY ALY AR AR AR AR AR AORY ALY ALY



UO‘K 845.711.05
KBK 133.585.3 “Filologik komparativistika va tarjimashunoslik masalalari” mavzusidagi

xalgaro ilmiy-amaliy konferensiya to‘plami. — Toshkent, 2025. — 889 b.

ISBN 978-9910-8871-6-1

Mas’ul muharrir:
Shuhrat SIROJIDDINOV
akademik
Alisher Navoiy nomidagi Toshkent davlat o‘zbek tili va adabiyoti universiteti rektori

Tahrir hay’ati:

Nozliya Normurodova (O‘zbekiston), Zuhriddin Isomiddinov (O‘zbekiston), Elizabetta
Ragagnin (Italiya), Gabriela Shtoekli (Shveytsariya), Qosimboy Mamurov (O‘zbekiston), Sayed
Mohamed Ahmad Korayem (Misr), Uzoq Jo‘raqulov (O‘zbekiston), Gulnoz Xalliyeva (O‘zbekiston),
Yurgen Yakob Beker (Germaniya), Kemal Yavuz Ataman (Turkiya), Xurram Raximov
(O‘zbekiston), Natalya Filimonova (Rossiya), Nedim Bakirci (Turkiya), Farhad Rahimi (Eron),
Xayrulla Hamidov (O°‘zbekiston), Elmira Adilbekova (Qozog‘iston), Sag‘inbek O‘rinboyev
(Qirg‘iziston), Zulxumor Xolmanova (O‘zbekiston), Mahmadiyor Asadov (O‘zbekiston), Ziyodaxon
Teshaboyeva (O‘zbekiston), Dilnavoz Yusupova (O‘zbekiston), Islomjon Yakubov (O‘zbekiston),
Nargiza Rashidova (O‘zbekiston), Sabohat Qahharova (O°‘zbekiston), Hafiza Qo‘chqorova
(O‘zbekiston,) Nigora Sulaymonova (O‘zbekiston), Dilafruz Muhammadiyeva (O‘zbekiston),
Dostonbek Ahmadov (O‘zbekiston), Dilnoza Shonazarova (O‘zbekiston).

Mazkur xalgaro konferensiya materiali filologik komparativistika va tarjimashunoslikning
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KARASAS ANA TURBESI VE HALK INANCLARINDA KADIN EVLIYA iMGESI

Inemupa Aounvoexosa,

Kooica Axmem Hcayu amvinoaewr Xanvixapanvix
Kasax-mypik ynueepcumemi ooyenmi, PhD,
Ecenzenoi I'ynnyp bakmuloaiikvi3ot

Kooica Axmem Hcayu amuvinoazel Xanvlkapanvly
Kasaxk-mypixk yHugepcumemi 2-Kypc Ma2ucmpanmel

Amnorammt. Mas3oneit Kapamanr-Ana, pacrionoxeHHbIH B 10xxHOM Kasaxcrane, B paiione Caiipam, 3aHUMaeT
Ba)KHOE MECTO B HCTOPHUH M TyXOBHOH KyJIbType TIOPKCKO-UciIaMckoro Mupa LlentpanbHoit Aznu. CorinacHo HapoJTHOMY
MpeJaHnio, Map3ojel mpuHaminexkuT Afmre-bubu (Kapamram-Ana) — matepu Xomxum Axmena SlcaBu. Hactosmiee
UCCJIEJOBAaHWE HANpaBIEHO Ha W3Yy4YEHHE MCTOPUYECKUX MCTOKOB, apXMTEKTypHBIX OCOOEHHOCTEH, Ipolecca
peCTaBpalyy ¥ CBSI3aHHBIX C HUM JIET¢H]], YTOOBI ONPEACIUTh PETUTHO3HYIO H KYJIbTYpHYIO poib oOpa3a Kapamnrami-Ana
B Ka3axcKoM obiecTBe. Pabora ocHOBaHa Ha ITyTEBBIX 3aMETKaX, MECTHBIX BEPOBAHMSX, STHOrPaUUECKUX AaHHBIX U
APXUTEKTYPHBIX HCCIIEIOBaHMSIX. Pe3ybTaThl MOKa3bIBaIOT, 4TO MaB3oiei Kapamani-AHa sSBISETCs] HE TOJIBKO )KEHCKUM
CaKpaJbHBIM IPOCTPAHCTBOM, HO U CHMBOJIMYECKUM LICHTPOM, OTPAKAIOIIUM CTPEMJICHHE Hapola K WACHTHYHOCTH,
WCLIEJICHHUIO U HPaBCTBEHHBIM LIEHHOCTSIM.

KmogeBrie cioBa: Kapamam-AHa, sxeHIIHAA, HAPOJHBIC BEPOBAHHAA, APXHTEKTYPa MaB30J1es, JeTreH/Ia.

Abstract. The Karashash Ana Mausoleum, located in the Sayram region of southern Kazakhstan, holds a
significant place in the Turkic-Islamic cultural heritage of Central Asia, both historically and spiritually. According to
folk tradition, the mausoleum belongs to Aisha-Bibi (Karashash Ana), known as the mother of Khoja Ahmed Yasawi.
This study aims to explore the historical origins, architectural features, restoration process, and surrounding legends of
the Karashash Ana Mausoleum, in order to reveal the religious and cultural role of Karashash Ana within Kazakh society.
The research is based on travel accounts, local beliefs, ethnographic field data, and architectural analyses. Findings
indicate that the mausoleum functions both as a female-centered sacred site and as a symbolic space reflecting the
community’s search for identity, healing, and moral values.

Keywords: Karashash Ana, woman, folk belief, mausoleum architecture, legend.

Girig. Orta Asya cografyasi, tarih boyunca yalnizca siyasi ve kiiltiirel etkilesimlerin degil, aynm
zamanda Islamlasma siirecinin derin ruhsal déniisiimlerinin de merkezinde yer almistir. Bu genis
cografyada Islam’im kabulii, yalnizca yeni bir dinin benimsenmesi degil, mevcut inang sistemleriyle
kurulan sentezler araciligiyla 6zgiin bir manevi kimligin insas1 anlamina gelmistir. Islamiyet’in bolge
halklarinin hayatina niifuz ettigi bu dénemde, tasavvuf hareketleri ve veli kiiltii toplumsal yapinin en
etkili unsurlarindan biri haline gelmistir. Bu siirecin 6nemli sembollerinden biri, kadin azize ve evliya
figiirleridir. Kadm evliyalar, hem Islam’mn &gretilerini halk diizeyinde yayginlastiran hem de
toplumun manev1 ihtiyaclarina yanit veren rehber kimlikler olarak 6ne ¢ikmiglardir. Bu figiirlerin en
taninmis Orneklerinden biri, Giiney Kazakistan’in Sayram (Sairam) kentinde yer alan Karasas Ana
(Karashash Ana) tlirbesidir. Karasas Ana, halk inanisina gbre “mucizeler gosteren”, “riiyalari
yorumlayan” ve “sifa dagitan” bir vell kadindir. Onun tiirbesi, yiizyillardir sifa, 375erkez375,

merhamet ve ana figiiriiyle 6zdeslesmis bir kutsal ziyaret merkezidir.
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Karagsas Ana figiirii, yalnizca bireysel bir azize kimligiyle degil, ayn1 zamanda Orta Asya’daki
kadin merkezli maneviyat geleneginin bir uzantis1 olarak da degerlendirilebilir. Bibi Fatima, Bibi
Seshanba, Gevher Ana gibi kadin evliyalarla birlikte, Karasas Ana da bolgedeki “disil kutsallik™
anlayisinin sembolik temsilcilerinden biridir. Bu figiirler araciligiyla, halk inan¢larinda ana sefkati,
koruyuculuk ve ruhsal arinma kavramlar1 somut bir bicim kazanmistir. Bu bilginin temel amaci,
Karasag Ana Tiirbesi’nin tarihsel gelisimini, mimari 6zelliklerini, halk inanisindaki yerini ve ona
atfedilen efsaneleri ¢ok boyutlu bir bakisla incelemektir. Calismada hem tarihi veriler, hem de s6zli
kiiltlir Uriinleri dikkate alinarak tiirbenin sosyo-dini ve Kkiiltiirel islevleri ortaya konulacaktir. Bu
dogrultuda calisma, Orta Asya’daki kadm azizeler kiiltiiniin gelisimini anlamak ve Tiirk-Islam
cografyasinda tilirbe kiiltiinlin toplumsal dinamiklerini yorumlamak ag¢isindan 6nem tagimaktadir.

Bu baglamda Karagas Ana Tiirbesi, yalnizca tarihi bir mimari eser degil, ayn1 zamanda kolektif
hafizay1, toplumsal kimligi ve inang siirekliligini yansitan canli bir manevi merkezdir. Onun etrafinda
sekillenen ritiieller, ziyaret pratikleri ve anlatilar, Orta Asya halklarinin dini duygusallik, kutsallik
algis1 ve kadin maneviyat1 konularindaki zengin mirasina 11k tutmaktadir.

5. Karagag Ana Tiirbesi’nin Tarihi Arka Plani. Karasas Ana Tiirbesi, Orta Asya Tiirk-
Islam kiiltiir cografyasinin en dikkat cekici kutsal mekanlarindan biridir. Arastirmalara gére
tirbe, XI-XIII. Yiizyillar arasina tarihlenen eski bir mezar yerinin iizerinde insa edilmistir.
Bu donem, Tirkistan bolgesinde Karahanlilar, ardindan Harzemsahlar ve Timurlular gibi
hanedanliklarin hiikiim siirdiigii, dolayisiyla hem Islamlasma siirecinin hem de yerel
kiiltiirlerin sentezlendigi bir tarihi kesite karsilik gelir. Halk anlatilarina gore, tiirbede yatan
kisi Hoca Ahmed Yesevi'nin annesi Ayse Bibi (Aisha-Bibi)’dir. Bu anlati, 6zellikle Sayram
ve Tirkistan cevresinde giiclii bir bigimde yasatilmaktadir. Ancak bazi s6zlii rivayetlerde
Karasas Ana, Musa Seyh’in kiz1 ve Ibrahim Ata’nin esi olarak tanimlanir. Bu bilgiler, tarihi
belgelerden ziyade sozlii gelenekler, menkibeler ve halk anlatilar1 yoluyla giiniimiize
ulagsmistir. Dolayisiyla tiirbenin kime ait oldugu konusunda kesin bir tarihi kayit
bulunmamakla birlikte, tasavvuf1 ¢evrelerle baglantili kadin evliya kiiltii etrafinda sekillenen

bir inanig mevcuttur.

Bu inang yapisi, Orta Asya’da kadin ermis ve velilerin manevi niifuzuna isaret eden daha genis
bir gelenegin parcasidir. Nitekim Ayse Bibi, Bibi Seshanba, Gevher Ana gibi figiirler, halkin Islam’I
benimseme siirecinde sefkat, merhamet ve 376erkez376 sembolleri olarak 6ne ¢ikmistir. Karagas
Ana da bu ¢er¢evede, “ana figiirii” iizerinden kadin merkezli maneviyatin siirekliligini temsil eder.

Tiirbenin mevcut formu, muhtemelen 19. Yiizyilda gerceklestirilen bir yeniden insa veya
kapsamli restorasyon siirecinin tiriiniidiir. 19. Yiizyil, Tiirkistan’da Rus hakimiyetiyle birlikte eski
dini yapilar iizerinde koruma ve yenileme faaliyetlerinin basladig1 bir donemdir. Bu baglamda
Karasas Ana Tiirbesi de hem yerel mimari ustalar hem de tasavvufi cemaatlerin destegiyle yeniden
bicimlendirilmistir. Yapinin plan semas: ve mimari 6zellikleri, klasik Tiirkistan tiirbeleriyle biiyiik

benzerlik gosterir. Kare planli gévde, kubbe ortii sistemi, yiiksek tackapi formu ve tugla malzeme
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kullanimi, Karahanli ve Timurlu dénemi tiirbelerinin ortak 6zelliklerindendir. Bu unsurlar, hem Islam
mimarisinin simgesel dilini hem de bozkir geleneginin yap1 anlayigini bir araya getirir. Boylece tiirbe,
tarih boyunca sekillenen “Islam-Tiirk sanat sentezi”nin bdlgesel bir 6rnegi olarak degerlendirilebilir.

Karasas Ana Tiirbesi’ne dair yazili kaynaklar olduk¢a siirlidir. Bu durum, Orta Asya’daki
birgok veli tiirbesi icin de gecerlidir. Yazili belgelerin azligi, tiirbenin tarihinin biiylik 6lciide
menkibeler, halk siirleri ve ziyaret anlatilar1 iizerinden aktarilmasina neden olmustur. Halkin tiirbeye
yukledigi anlam, tarihsel kimlikten ¢ok manevi aidiyet ve kolektif hafiza kavramlariyla ilgilidir. Bu
baglamda Karasas Ana Tirbesi, sadece tarihi bir yap1 degil; sozli kiiltiiriin mekansallagsmis bir
bicimidir. Tiirbenin gecmisi, halk belleginde yasamaya devam eden efsaneler ve inang pratikleri
araciligiyla korunmus; bu da yapinin kutsallik statiisiinii zaman i¢inde gii¢clendirmistir.

Karasas Ana Tiirbesi’nin tarihi arka plani, hem mimari gelisim hem de kiiltiirel kimlik agisindan
cok katmanli bir yapiya sahiptir. Tiirbe, bir yandan Karahanli-Timurlu mimari geleneginin estetik
ozelliklerini tasirken, diger yandan tasavvuf1 ve halk inanglarinin derin izlerini barindirir. Bu yoniiyle
Karasas Ana Tiirbesi, Orta Asya’da Islam’in yerellesme siirecini, kadin evliya kiiltii araciligiyla
somutlastiran 6nemli bir tarihi anit niteligindedir (Sakhi&Selguk, 2021, 231-249).

6. Mimari Ozellikler ve Restorasyon Siireci. Karasas Ana Tiirbesi’nin mimarisi, Orta
Asya Tiirk-Islam tiirbe geleneginin sade fakat anlam yiiklii bir érnegidir. Yapimnin sekizgen
planli govdesi, hem Tiirk mimarisinin eski cadir gelenegini hem de islami sembolizmi
yansitir. Sekizgen taban, “diinyevi alemden ilahi aleme gecisi” temsil ederken, Ustteki
silindirik kasnak bu gecisi yumusatarak kubbeye baglanir. Kubbe, Islam mimarisinde oldugu
gibi, gogli ve Tanr’nin birligini simgeler. Yapinin cephe diizeni, “tackapr” biciminde
yiikselir. Bu mimari form, Anadolu Sel¢uklu ve Orta Asya Karahanli tiirbelerinde de goriilen
bir 6zelliktir. Tagkapi, yalnizca bir giris degil, “kutsal mekana gecisin sembolik kapisi”dir.
Kap1 ¢evresinde kullanilan tugla is¢iligi, dekoratif ama 6lciilii bir bezeme anlayisini yansitir.
Malzeme olarak tugla, Karasas Ana Tiirbesi’nin en belirgin 6zelligidir. Tugla 6rgii sistemi,
hem bolgesel kosullar hem de Karahanli ve Harzemgah donemlerinden siiregelen mimari bir
gelenekle iligkilidir. Baz1 boliimlerde sirli tugla parcalart ve 377 erkez377ic siislemeler
kullanilmis, bu da yapiya hem estetik hem de sembolik derinlik kazandirmistir. Kubbe i¢
ylizeyi ve mezar odasi sade tutulmus; bu sadelik, yapidaki manevi yogunlugu artirmistir.
Tiirbenin yakininda kutsal 377erke edilen bir kuyu ve kiiciik bir ziyaret alan1 yer almaktadir.
Halk inanisina gore bu kuyunun suyu “sifa veren su” niteligindedir. Bu durum, tiirbenin
yalnizca bir anit mezar degil, ayn1 zamanda halk inang¢larinin merkezlerinden biri oldugunu
gostermektedir (Bissenbayeva, 2019, 78-94). 19. Yiizyilda gerceklestirilen restorasyon siireci,
tiirbenin 6zgiin planina sadik kalinarak yapilmistir. Restorasyon calismalari sirasinda eski
tugla kalintilar1 temel alimmis, yikilmis kisimlar benzer malzeme ve teknikle yeniden
Oriilmiistiir. Bu donemde tiirbenin catist ve kubbesi kismen yenilenmis, giris kapisi
giiclendirilmistir. Restorasyonun amaci, yapiin hem mimari biitiinliiglinii korumak hem de

ziyaret fonksiyonunu siirdiirmesini saglamakti.
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Glinlimiizde Karasas Ana Tiirbesi, Kazakistan Kiiltiir Bakanlig1 tarafindan koruma altina
alinmis ve kiiltiirel miras statilisii kazanmustir. Tiirbe ¢evresi diizenlenmis, ziyaretciler i¢in yiirliylis
yollari, bilgilendirme panolar1 ve ibadet alanlar1 olusturulmustur. Bu diizenlemeler, hem yapinin
mimari degerini korumakta hem de Karagsas Ana’nin halk arasindaki manev1 etkisinin devamina katki
saglamaktadir (Saifunov, 2017, 45-62).

7. Karasas Ana Efsaneleri ve Halk Inanglar1. Karasas Ana, Kazak halk geleneginde hem
anne figiliri hem de bilge, koruyucu kadin kimligiyle 6ne ¢ikan efsanevi bir sahsiyettir.
Onunla ilgili anlatilar, Sayram ve Tiirkistan cevresinde ylizyillardir sézlii kiiltiir yoluyla
aktarilmaktadir. Bu efsaneler, Islam’m manevi degerleriyle eski Tiirk inang sisteminin izlerini

birlestirir; dolayisiyla hem dini hem de kiiltiirel bir sembol olusturur.

Halk inanisina gore Karasas Ana’nin gercek adi Ayse Bibi (Aisha-Bibi)’dir. Bazi kaynaklarda
Musa Seyh’in kizi, Ibrahim Ata’nin esi ve Hoca Ahmed Yesevi’nin annesi olarak gecer. Bu soya
dayandirma, tiirbenin kutsalli§in1 pekistirir. Yesevi gibi bir sufi onderin annesi olmasi, Karasas
Ana’nin Islam’m manevi temsillerinden biri olarak goriilmesine yol agnustir. Kazak halki, Karasas
Ana’y1 yalnizca bir “evliya” degil, aym1 zamanda “ilim sahibi bir kadin” olarak goriir. Halk
hikayelerinde onun Kur’an’l ezbere bildigi, ¢ocuklara ahlak ve iman Ogrettigi, cevresindekilere
hikmetli sozler sdyledigi anlatilir. Bu yoniiyle Karasas Ana, “bilgelik ve anne sefkati’ni birlestiren
manevi bir modeldir (Kazmukhanov, 2019, 85-101).

Karagas Ana Tiirbesi, halk arasinda sifa ve dilek kapisi olarak bilinir. Ziyaretgilerin ¢cogu
ozellikle saglik, dogurganlik, ¢cocuk sahibi olma veya ruhsal huzur gibi dileklerle tiirbeye gelirler.
Halk arasinda “Karasas Ana’nin duast makbuldiir” inanci yaygindir. Tiirbe yakinindaki kutsal
kuyudan su igmek veya bu suyla yikanmak, 6zellikle cilt ve g6z hastaliklarina iyi gelecegine inanilir.
Kimi kaynaklar, kuyu suyunun “sifa veren ruhani enerji” tasidigina dair halk anlatilarin1 kaydeder.
Efsanelere gore, bir donem Sayram cevresinde veba benzeri bir salgin ¢iktiginda, Karasas Ana halkin
yardimina kosmus, dualariyla hastalari iyilestirmistir. Bu nedenle tiirbe, “sifa dagitan ana” olarak
antlmigtir.

Karasas Ana, halk arasinda “riiyada yol gOsteren ana” olarak da taninir. Pek ¢ok kisi, sikintili
donemlerde onu riiyasinda gordiigiinii, ondan nasihat aldigini veya bir isaret aldigini anlatir. Bu

ALY

anlatilar, tiirbenin “riiya araciligiyla iletisim kurulan kutsal mekéan” olarak 378erke edildigini gdsterir.
Bazi halk hikayelerinde, Karagas Ana’nin bir gece riiyasinda kendisini ziyarete gelen bir kadina “sabir
ve dogrulukla dua et” diyerek nasihat ettigi, ertesi sabah kadinin duasinin 378erke oldugu anlatilir.
Bu tiir riiya anlatilari, Kazak halk inancinda tiirbelerin sadece fiziksel degil, ruhsal bir baglanti
noktasi oldugunu yansitir (Sarsembayeva, 2021, 312-328).

Karasas Ana Tiirbesi 6zellikle kadinlar tarafindan yogun bicimde ziyaret edilir. Kadinlar,
“Ana”ya kendi dertlerini anlatir, aile huzuru, ¢ocuk, saglik veya sabir dilerler. Ziyaret ritiiellerinde
su uygulamalar goriiliir:

8. Tiirbeye yaklasirken diz ¢okerek veya egilerek dua etme,
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9. Tiirbe ¢evresinde ii¢ ya da yedi defa donme,

10. Dilek tutarken elini tiirbe duvarina koyma,Adak olarak kumas parcalar1 baglama veya
kurban adama,

11. Ziyareti iist iiste ii¢ giin ya da {i¢ Persembe tekrarlama.

Bu pratikler, Islami dua gelenegiyle birlikte eski Tiirk bereket ve temizlik ritiiellerinin izlerini
tasir. Ozellikle kumas baglama ya da suyla armma gibi davranislar, Orta Asya’nin samanik
donemlerinden kalan sembollerdir.

Karasas Ana efsanelerinde en gii¢lii tema, kadinin manevi saflig1 ve fedakarligidir. Onun adi
“iffet, sabir ve merhamet”le 6zdeslesmistir. Baz1 anlatilarda, Karasas Ana, kendisine iftira atanlara
kars1 sabir gostermis, halkina ogiitler vermis, sonunda “temiz kalbiyle” halkin goénliinde yer
edinmistir. Bu anlatilar, Kazak halk edebiyatinda “ana motifinin” kutsallasmasma katkida
bulunmustur. Halk ozanlarinin (akinlarin) bazi destanlarinda Karasas Ana’dan “ak nurlu ana”, “iman1
giiclii kadin™ olarak soz edilir. Boylece tiirbe, hem dini bir mekan hem de edebi sembol haline
gelmistir.

Kutsal Su Efsanesi: Bir efsaneye gore, Karagsas Ana vefat ettikten sonra mezarinin yaninda bir
kaynak suyu figkirmis; bu suyu igenlerin hastaliklari iyilesmis. O giinden beri tiirbe civarindaki kuyu,
halk arasinda “ana suyu” olarak anilir. Riiya Efsanesi: Sayramli bir kadin, ¢ocugu olmadig: i¢in
yillarca tlirbeye dua etmis. Bir gece rilyasinda Karasas Ana’y1 gérmiis; Ana ona “Sabirli ol, dua kapisi
acik” demis. Kadin ertesi yil anne olmus ve cocuguna “Ayse” adini 379erkez. Koruyucu Ruh
Efsanesi: Rivayete gore, savas zamaninda Sayram koyii diisman saldirisina ugradiginda, tiirbeden
beyaz 151k ylikselmis ve diisman askerleri yoniinii sasirmis. Halk, bu olay1 Karasas Ana’nin ruhani
korumasina baglamistir.

Karasas Ana anlatilari, Kazak toplumunun manevi deger sistemini, 6zellikle annelik, sabr,
temizlik ve sifa kavramlarini yansitir. Bu figiir, halk i¢in hem “dini rehber” hem de “kiiltiirel kimlik
sembolii”diir. Tiirbenin kadinlarca yogun sekilde ziyaret edilmesi, Islam’da kadin maneviyatin
toplumsal goriiniirliiglinii gliclendiren bir unsur olarak degerlendirilebilir. Efsaneler, ayn1 zamanda
Islam 6ncesi Tiirk inanglarmin (6rnegin “ana ruh” kiiltii, su ve doga kutsallig1) Islami cerceve icinde
yeniden anlam kazanmis halidir. Bu durum, Karasas Ana kiiltiinii yalnizca bir dini olgu degil, Tiirk
halk ruhunun siirekliligi olarak da tanimlar (Yerdembekov, 2020, 67-82).

12.  Tiirbenin Sosyo-Kiiltiirel islevi. Karasas Ana Tiirbesi, yalnizca bir mezar yapis1 degil,
toplumsal hafizanin ve kolektif inancin mekansallasmis bicimidir. Sayram ve g¢evresinde
yasayan halk i¢in tiirbe, “ata-baba ruhu” ile “ana sefkati” kavramlarini biitiinlestirir. Bu
yOniiyle tiirbe, hem koruyucu hem de arindirict bir “manevi siginak”™ islevi goriir. Karasas
Ana, halk arasinda “Ana Ruh”, “sefaatci kadin evliya” ve “koruyucu ana” olarak anilir.
Ozellikle kadinlar ve cocuk sahibi olmak isteyen aileler tarafindan sikca ziyaret edilir. Bu
durum, Karasas Ana figiiriniin, Tiirk halk kiiltiiriindeki “379erkez379”, “dogurganlik” ve
“koruyucu ana” sembolizmleriyle dogrudan iliskili oldugunu gostermektedir (Tuyakayeva &
Abdrassilova, 2022, 129-145).
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Tiirbe cevresinde gerceklestirilen ritiieller, Islami 6gretilerle eski Tiirk inanc sistemlerinin bir
sentezini olugturur. Ziyaretciler su uygulamalari yerine getirirler:

Tiirbe cevresinde ii¢ veya yedi defa donmek: Bu eylem, hem “tevaf” (Islami donme ritiieli)
hem de eski Tiirk inanclarindaki “kozmik daire” anlayisini cagristirir. Uc ve yedi sayilari, hem
Kur’ani hem de mitolojik anlamda kutsal 380erke edilir.

Kutsal suyla yikanmak veya icmek: Tiirbe yakinindaki kuyudan alinan suyun sifa verici
olduguna inanilir. Bu gelenek, Islam’daki zemzem suyu kiiltiiyle, ayn1 zamanda eski Tiirklerin su
ruhlarina (su iye) duydugu sayginin birlesimidir.

Kurban adamak veya Kur’an bagislamak: Bu eylem, hem Islami sadaka ve adak anlayisini hem
de eski Tiirklerdeki “kut” ve “armagan” kiiltiiriinii yasatir.

Uc giin arayla veya iic Persembe iist iiste ziyaret gerceklestirmek: Bu ritiiel, “iiclii tekrar”mn
ugur getirdigi inancina dayanir ve “devamli dua” anlamini tasir.Bu ritiieller, tiirbeyi sadece bir ibadet
yeri degil, toplumsal dayanigsmanin ve ortak maneviyatin merkezine doniistiiriir. Ziyaretciler, burada
hem dua eder hem de topluluk bilincini tazelerler (Baitenov,& Omarova, 2020, 254-269).

Karasas Ana, Tirkistan’daki kadin evliya kiiltii icerisinde 6zel bir yere sahiptir. Gevher Ana,
Bibi Fatima, Bibi Seshanba gibi diger kadin evliyalarla birlikte, bolgedeki “disil maneviyat”in
sembolik temsilcileri arasinda yer alir. Bu figiirler, tarih boyunca erkek merkezli dini otoriteye karst,
sefkat, merhamet ve dogurganlikla 6zdeslesmis alternatif bir kutsallik bicimi sunarlar. Karasas Ana
Tiirbesi bu yoniiyle, yalnizca bir kutsal mekéan degil, ayn1 zamanda kadin kimliginin ruhsal giiciinii
temsil eden bir kiilt merkezidir. Ziyaretciler, tiirbede edilen dualar ve dilekler araciligiyla, 6zellikle
aile, saglik, 380erkez380 ve huzur temalar1 etrafinda manevi bir bag kurarlar (Kenzhebek, 2018, 143-
159).

Tiirbe, bolge halkinin tarihsel siirekliligini koruyan bir kiiltiirel hafiza alan1 islevi de goriir.
Diigiin, dogum, 6liim gibi yasam dongiisiine ait olaylarda Karasas Ana’nin adi anilir; ¢ocuklara
“Karagsas” ismi verilir; tiirbe ¢evresinde Nevruz ve Mevlid gibi térenler diizenlenir. Boylece tiirbe,
Islamiyet oncesi ve sonrasi geleneklerin siirekliligini saglayan bir sembolik koprii haline gelir.
Karagas Ana Tiirbesi’nin bu ¢ok katmanli islevi, onu sadece dini degil, ayn1 zamanda kiiltiirel,
toplumsal ve antropolojik acidan da 6nemli bir 380erkez yapar. Bu nedenle tiirbe, glinlimiizde de halk
inanclarinin canlt bir laboratuvari olarak islevini stirdiirmektedir (Alimbekov, 2023, 201-220).

Sonug. Karasas Ana Tiirbesi, tarihsel, mimari ve mitolojik katmanlartyla Orta Asya Tiirk-Islam
kiiltiiriiniin 6zgiin bir 6rnegini temsil etmektedir. Sadece bir mezar yapisi olmanin Stesinde, bu tiirbe
kadin kimliginin manevi ve kiiltiirel degerini yiicelten, halkin inang pratikleriyle biitiinlesmis ¢ok
katmanl bir kutsal mekandir. Tiirbe, hem Islami evliyalik geleneginin hem de Tiirk halkinin eski “ana
ruh” inang sisteminin izlerini bir arada tasir. Bu baglamda Karasas Ana figiirti, Tiirk halk kiiltlirtinde
kadin bilgelik ve koruyuculuk arketipinin Islam sonrasi dSnemde aldig1 yeni bicimi simgeler. Karagas
Ana’ya atfedilen efsaneler ve ritiieller, halkin sifa, 380erkez380, sabir ve koruma arayisinin manevi
bir ifadesidir. Kadinlarin 6zellikle dogurganlik, saglik ve aile huzuru dilekleriyle tiirbeyi ziyaret

etmeleri, bu mekanin kadin merkezli bir ibadet alan1 haline geldigini gdstermektedir. Bu durum, Orta
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Asya’da “kadin azizeler kiilti”"niin giiglii bir devamlilik gosterdigini ve ataerkil toplumsal yapiya
381 erkez kadin maneviyatinin halk inancinda korundugunu ortaya koyar. Tirbenin ¢evresinde
sekillenen dualar, adaklar ve efsaneler, toplumun kolektif bilincaltinda Karasas Ana’y1 bir “kutsal
anne”, hatta “koruyucu ruh” figiiriine dontistirmiistiir.

Mimari agidan degerlendirildiginde tlirbe, bolgedeki diger sufi yapilarla benzer bicimde yerel
tas isciligi, tugla diizeni ve simetrik 381erkez381ic siislemeleriyle dikkati ¢eker. Bu unsurlar, Islam
sanatinin bicimsel estetigini yerel halkin sade ama anlam yiiklii mekan algisiyla birlestirir. Bu
yoOniiyle Karagas Ana Tiirbesi, sadece bir inan¢ mekani degil, kiiltiirel kimligin mimariye yansidigi
bir simge olarak da degerlendirilebilir. Efsaneler, tiirbenin zamanla halk bilincinde sifa, bilgelik,
merhamet ve koruma sembolii haline geldigini acikca ortaya koymaktadir. Karasas Ana, halk
hafizasinda yalnizca bir tarihsel kisilik degil, ayn1 zamanda ahlaki rehberlik ve manevi arima
kaynagidir. Onun cevresinde bicimlenen inang pratikleri, Kazak toplumunun Islami &gretilerle eski
Tiirk inanclarint harmanlayarak siirdiirdiigii dini sentezin yasayan bir gostergesidir. Bu baglamda
tiirbe, halkin kimlik ve aidiyet duygusunu pekistiren simgesel bir 381erkez niteligindedir.

Gelecekte gergeklestirilecek arkeolojik kazilar, epigrafik incelemeler ve etnografik saha
arastirmalari, tiirbenin erken dénem kalintilarini, yapim siirecini ve zaman i¢indeki doniisiimiinii daha
net bicimde ortaya koyabilir. Aynmi sekilde, sozli anlatilarin sistematik bigimde derlenmesi ve
karsilagtirmal1 analizi, Karasas Ana kiiltliniin tarihsel temelleriyle halk psikolojisindeki izdiigiimlerini
daha iyi anlamamiz1 saglayacaktir. Bu tiir disiplinlerarasi arastirmalar, Karasas Ana’nin yalnizca
ef'sanevi bir figiir degil, muhtemelen tarihsel bir kisilik olarak da yeniden degerlendirilmesine imkan
tantyacaktir.

Sonug olarak, Karasas Ana Tiirbesi, Orta Asya’daki kadin azizeler geleneginin en belirgin
orneklerinden biridir. Hem halk inancinin canhiligini hem de Tiirk-Islam kiiltiiriiniin siirekliligini
temsil eder. Tiirbe, zamanin 6tesine tasan bir manevi miras olarak, bugiiniin Kazak toplumunda hala
dua, umut ve sifa kaynagi olmay: siirdiirmektedir. Karasas Ana’nin etrafinda sekillenen inang
sistemi, Tiirk diinyasinda kadmin koruyucu, bilge ve kutsal yoniiniin halk hafizasinda nasil
yasadiginin da en somut kanitidir.
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qgilish usullari
127. | Xosiyatxon QO‘CHQORALIYEVA. The role of Reynold Nicholson and 603
John Arberry’s translation in the study of sufi literature
128. | Nargizaxon MIRAXATOVA. Dariy tilidagi ba’zi somatizmlar
. . o . or . 606
gatnashgan maqollarning o‘zbek tiliga tarjima qilish masalasi
129. | Munisa NAZIROVA. O‘zbek va ingliz tilidagi idiomalarning qiyosiy 609
tarjimalari
130. | Mynuca TOIIBOEBA. Ctpareruu TpaHCKpealluy U aianTaiuu 612
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typology in language and literature education
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qirralari

162. | Mahliyo JALISHOVA. Persuazivlik argumentatsiya va manipulyatsiya 730
o‘rtasida: mediadiskursdagi kommunikativ-pragmatik jihatlar

163. | Ozoda QURBONOVA. O‘zbek tilida gidrometeorologik terminlar 733
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