s
S R .FARABI-
2,
>
g
; ‘
ENT

S AKHMET YASSAWI
UNIVERSITY

“FILOLOGIK KOMPARATIVISTIKA VA
TARJIMASHUNOSLIK MASALALARTI”

mavzusidagi xalqaro ilmiy-amaliy konferensiya
2025-yil, 12-13-noyabr

“PROBLEMS OF COMPARATIVE
PHILOLOGY AND TRANSLATION
STUDIES”

international scientific and practical conference
November 12-13, 2025




O‘ZBEKISTON RESPUBLIKASI OLIY TA’LIM, FAN VA
INNOVATSIYALAR VAZIRLIGI

ALISHER NAVOIlY NOMIDAGI
TOSHKENT DAVLAT O‘ZBEK TILI VA ADABIYOTI
UNIVERSITETI

TARJIMA NAZARIYASI VA AMALIYOTI KAFEDRASI

“FILOLOGIK KOMPARATIVISTIKA VA
TARJIMASHUNOSLIK MASALALARI”

mavzusidagi xalgaro ilmiy-amaliy konferensiya to ‘plami

2025-yil, 12-13-noyabr

THE MINISTRY OF HIGHER EDUCATION, SCIENCE AND
INNOVATIONS OF THE REPUBLIC OF UZBEKISTAN

ALISHER NAVO’l TASHKENT STATE UNIVERSITY
OF UZBEK LANGUAGE AND LITERATURE

THE DEPARTMENT OF “TRANSLATION THEORY AND PRACTICE”

Proceedings of the International Scientific and Practical Conference titled

“PROBLEMS OF COMPARATIVE PHILOLOGY
AND TRANSLATION STUDIES”

November 12-13, 2025

Tashkent — 2025

2
Vo w Vo
YR AR ALY AR AR AOREY ALY ALY AR AR AR AR AR AORY ALY ALY



UO‘K 845.711.05
KBK 133.585.3 “Filologik komparativistika va tarjimashunoslik masalalari” mavzusidagi

xalgaro ilmiy-amaliy konferensiya to‘plami. — Toshkent, 2025. — 889 b.

ISBN 978-9910-8871-6-1

Mas’ul muharrir:
Shuhrat SIROJIDDINOV
akademik
Alisher Navoiy nomidagi Toshkent davlat o‘zbek tili va adabiyoti universiteti rektori

Tahrir hay’ati:

Nozliya Normurodova (O‘zbekiston), Zuhriddin Isomiddinov (O‘zbekiston), Elizabetta
Ragagnin (Italiya), Gabriela Shtoekli (Shveytsariya), Qosimboy Mamurov (O‘zbekiston), Sayed
Mohamed Ahmad Korayem (Misr), Uzoq Jo‘raqulov (O‘zbekiston), Gulnoz Xalliyeva (O‘zbekiston),
Yurgen Yakob Beker (Germaniya), Kemal Yavuz Ataman (Turkiya), Xurram Raximov
(O‘zbekiston), Natalya Filimonova (Rossiya), Nedim Bakirci (Turkiya), Farhad Rahimi (Eron),
Xayrulla Hamidov (O°‘zbekiston), Elmira Adilbekova (Qozog‘iston), Sag‘inbek O‘rinboyev
(Qirg‘iziston), Zulxumor Xolmanova (O‘zbekiston), Mahmadiyor Asadov (O‘zbekiston), Ziyodaxon
Teshaboyeva (O‘zbekiston), Dilnavoz Yusupova (O‘zbekiston), Islomjon Yakubov (O‘zbekiston),
Nargiza Rashidova (O‘zbekiston), Sabohat Qahharova (O°‘zbekiston), Hafiza Qo‘chqorova
(O‘zbekiston,) Nigora Sulaymonova (O‘zbekiston), Dilafruz Muhammadiyeva (O‘zbekiston),
Dostonbek Ahmadov (O‘zbekiston), Dilnoza Shonazarova (O‘zbekiston).

Mazkur xalgaro konferensiya materiali filologik komparativistika va tarjimashunoslikning
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KELOGLAN ILE PADISAHIN KIZI MASALININ ANADOLU, UYGUR, GAGAVUZ
VARYANTLARINDA KAHRAMAN IDEALI

DOI: 10.52773/tsuull.conf.2025.12.11/ZCKN7674

Junvgpyza Mamemosa,

Kooica Axmem Hcayu amvinoazel Xanvikapanvix
Kazax-mypiK yHueepcumemi aga OKblmyublcol,
Manuxa Hpucmaesa,

Kooica Axmem Hcayu amvinoaevr Xanvixapanvix
Kazax-mypik yHugepcumemi 4-Kypc cmyoenmi

Ozet. Bu caligma, Tiirk masallarinin merkezi figiirlerinden Keloglan’m «Padisahin Kizi» temal anlatilarini
Anadolu, Uygur ve Gagavuz Tiirkleri varyantlarinda karsilastirmaktadir. Keloglan, yoksulluktan zenginlige, halktan
iktidara yiikselme O6zlemini temsil eden bir sosyal kahramandir. Tez, kahramanin baglangictaki «kel» ve «fakir»
kimliginden kurtulup yeni bir statii kazanmasini, bir sosyal mobilite anlatis1 olarak ele alir. Anadolu varyantlarinda
kurnazlik ve dogaiistii yardimcilar, basariya ulagmada anahtar rol oynar. Gagavuz (Kelce/Kiilce) anlatilari mitolojik
kiil/ocak kiiltii ile giiclii baglar gosterir. Uygur varyantlarinda ise, Keloglan’a yiiklenen kahramanlik ve miicadele
motifleri farklilik arz edebilir. Masalin temel motifi olan evlilik, Keloglan icin sadece bireysel bir 6diil degil, ait oldugu
alt smifin adil temsilini saglamaktir. Ug cografyadaki sosyo-kiiltiirel ve dinsel farkliliklarn, masalin alt metnine ve
kahraman idealine nasil yansidig1 arastirilmistir. Sonugta Keloglan, fiziki giicii degil, zekay1 ve vicdani yiicelten ortak bir
Tiirk kahramani idealini yansitmaktadir. Bu karsilagtirma, Tiirk halk anlatilarinin ortak kokenini ve yerel
adaptasyonlardaki zenginligini gostermeyi amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Masal, Keloglan, Kahraman, Gagavuz, Uygur.

Abstract. This study compares the ‘Sultan’s Daughter’ narratives featuring Keloglan, a central figure in Turkic
tales, across Anatolian, Uyghur, and Gagauz Turk variants. Keloglan represents a social hero symbolizing the aspiration
to ascend from poverty to wealth and from the common people to power. The thesis frames the hero‘s shedding of his
initial «bald» and «poor» identity to gain a new status as a narrative of social mobility. In the Anatolian variants, cunning
and supernatural helpers play a key role in achieving success. Gagauz (Kelce/Kiilce) narratives show strong ties with the
mythological ash/hearth cult. Conversely, the motifs of heroism and struggle attributed to Keloglan in the Uyghur variants
may differ. The fundamental motif of marriage is not just an individual reward for Keloglan but also secures the fair
representation of the lower class he belongs to. The study investigates how the socio-cultural and religious differences
across the three geographies are reflected in the subtext and hero ideal of the tale. Ultimately, Keloglan reflects a common
Turkic hero ideal that glorifies intellect and conscience, rather than physical strength. This comparison aims to
demonstrate the common origins and the richness of local adaptations within Turkic folk narratives.

Keywords: Folk Tale, Keloglan, Hero, Gagauz, Uygur.

Girig. Tiirk halk anlatilari kiilliyatinin en sevilen ve islevsel karakterlerinden biri olan Keloglan,
Anadolu cografyasiyla sinirli kalmayip, Balkanlar’dan Orta Asya’ya uzanan genis bir Tiirk
diinyasinda farkli isimler ve motiflerle varligini siirdiirmektedir. Keloglan’in en yaygin ve sembolik
maceralarindan biri, onun Padigahin Kizi ile evlenerek toplumsal hiyerarsinin zirvesine ¢iktig1 masal
dongiisiidiir. Bu masal, siradan bir eglencelik anlat1 olmanin 6tesinde, halkin zulme, adaletsizlige ve

statii esitsizligine karsi duydugu gizli bir 6fkenin ve umudun disavurumudur. Bu c¢alisma,
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Keloglan’in toplumsal kimligini ve doniisiim siirecini, Tirk Diinyasi’min {i¢ farkli kiiltiirel
havzasindan secilen varyantlar lizerinden karsilastirmali olarak inceleyecektir: Anadolu Tiirk
masallari, Uygur Tiirk masallar1 ve Gagavuz (Balkan) Tiirk masallari. Segilen bu ii¢ cografya, hem
ortak Tiirk kiltiirii mirasin1 paylasmalar1 hem de cografi, dinsel ve tarihsel olarak farklilagsmis
olmalar1 nedeniyle karsilastirmaya zengin bir zemin sunmaktadir. Ozellikle Hristiyan Gagavuz
Tiirklerindeki «Kelce tipinin, Islam’1n giiclii oldugu Anadolu ve Uygur cografyalarindaki Keloglan
idealinden hangi noktalarda ayrildigi, tezin temel hipotezini olusturmaktadir. Arastirmamizda,
Keloglan’in baslangic durumu (fakirlik, kellik, alay) ile nihai durumu (evlilik, zenginlik, iktidar)
arasindaki gecisi saglayan araclar ve motifler incelenecektir. Kurnazlik mi, sihir mi, yoksa fiziksel
miicadele mi hangi varyantta daha baskindir? Kahramanin doniigiimii, masalin anlatildig1 toplumun
idealize ettigi erdemleri (zeka, sabir, dindarlik vb.) ne oOl¢iide yansitmaktadir? Bu sorulara cevap
aramak suretiyle, bu tez, Keloglan’in evrensel bir arketip olmanin yani sira, ayn1 zamanda yerel
kiiltiirel kodlarla sekillenmis bir sosyal ideal oldugunu gostermeyi amacglamaktadir. Elde edilen
bulgular, Tiirk halk anlatilarinin kiiltiirel stirekliligi ve bolgesel ¢esitliligi arasindaki dinamik iliskiyi
ortaya koyacaktir.

1. Keloglan Tipinin Halk Biliminde Tanimi. Keloglan tipi iizerine ilk kapsamli calisma
Bahaeddin Ogel tarafindan yapilmistir (1995: 77-82). Tiirk Mitolojisi adli eserinin ikinci cildinde
Ogel, Tiirklerde kel, kellik, kelligin gesitleri, daz gibi baz1 mitolojik motifler hakkinda ayrintil bilgi
vermektedir. Tiirk kiiltiiriine ait bir tip olarak “Keloglan” (Ogel 1976: 265-268), cesitli Tiirk
boylarinda; farkli adlarla karsimiza ¢ikmaktadir. Altay Tiirklerinde Tas, Tastarakay, Azerbaycan
Tirklerinde Kegel, Kecel Memed (Mehemmed), Kecel Yegen, Kegcel Hamza, Cuvas Tiirklerinde Kel
Ivan, Gagauz Tirklerinde Kelce, Kelce-Kiilce, Kiilce, Kiil Pepeleskasi, Dazlak, Delice, Irak
Tiirkmenlerinde Kecel, Kegeloglan, Kazak Tiirklerinde Taz, Tazsa, Tasza Bala, Kirgiz Tiirklerinde
Taz, Kinim Tiirklerinde Tazoglan, Tirkmenistan Tiirklerinde Kelce Batir olarak adlandirilmaktadir
(Dilek 2002: 56; Simsek 2017: 42; Ergun 2005: 79).

Anadolu’dan derlenen Keloglan masallarina yonelik pek ¢ok kitap ve makale bulunmaktadir.
Bu calismanin sinirlar1 kapsaminda 6zellikle Keloglan tipiyle ilgili masallar1 bir calismada toplayan
Tahir Alangu’nun 2009 yilindaki kitabindaki masallar ele alinmaktadir. Zaman zaman diger
calismalardan da ornekler verilmektedir. Keloglan Masallar1 kitabinda 19 tane bu kahramana ait
masal bulunmaktadir: Keloglan ve Devler, Keloglan ile Kdyliiler, Kdse Degirmenci ile Keloglan,
Dev Anasi ile Keloglan, Keloglan ile iki Padisah, Keloglan Para Kazaniyor, Keloglan ile U¢ Cambaz,
Keloglan Hi¢c Aliyor, Keloglan ile Kirk Haramiler, Keloglan ile Kardesi, Keloglan ile Padisah,
Keloglan ile Ko6tii Hasan, Keloglan Defineci, Keloglan ile Devler Agasi, Keloglan’in Nohudu,
Keloglan ile Kargasi, Keloglan ile Koy Agasi, Keloglan ile Ali Cengiz, Keloglan ile Padisah Kiz.
Bazilar1 benzer metinler olmak {izere baska kaynaklarda da Keloglan masallar1 yer almaktadir.

Anlati tiirleri arasinda tip etrafinda kiimelenen metinlerden biri de Keloglan masallaridir. Tiirk
masallarinda tipler, W. Eberhard ile P. Naili Boratav tarafindan yapilan siniflandirilma calismasi

sonrasinda ortaya ¢ikarilan 378 tip tlizerinden degerlendirilir.101 Bu masal metinleri iizerinde
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kapsamli bir analitik ¢alisma yapilmadigi icin bir tip ekseninde sekillenen masallarin ¢ogu genellikle
kahramanin adlandirilmasi ile sinirl kalmistir. Bu bakimdan, kel tipin etrafina topladigi Keloglan
masallar1 da tip baglaminda pek sorgulanmamistir. Her ne kadar Keloglan ve Kse masallarinin 6zel
bir grup meydana getirdigi belirtilmis ve bu secereye bagli bazi derlemeler yapilmigsa da tipin soy
kiitiigii baglaminda ilk ciddi arastirma Tahir Alangu tarafindan ortaya konmustur.

Farkli bolgelerde degisik isimlerle karsimiza ¢ikan Keloglan, Alangu’ya gore bizdeki genel
masal semasinin disina ¢ikarak bir anlamda masal karakterinden de ayrilmistir. Masal kahramani
seckin, soylu, iistiin nitelikleri olan, sevimli ve talihli bir kisidir. Baslarindan gecen bircok olay ve
seriivenden sonra, masalin sonunda amaclarina ulasirlar. Onlerine cikan engeller, tabiatiistii
yaratiklar, kotii kisiler ve tabiat afetleriyle ¢arpisir ve onlari asarlar. Kétiiler ve kotiiliiklerle savasa
giren masal kahramani, iyi kalpli, cesur, masum, akilli ve saf, becerikli, sabirli, caliskan bir
delikanlidir. Birgok masalda Keloglan, isini bilen, aklin1 kullanan bir kisi konumundadir. O, giiciin,
otoritenin, baskinin (padisahin) karsisinda halki temsil eden bir tiptir. Bir anlamda Keloglan, “Arzu
edilene ulagma ve imkansizi gergeklestirme fonksiyonunu yerine getirme basarisin1 gdsteren bir
tiptir.” (Bilkan 2001: 82). Haksizliga, adaletsizlige, zorbaya, kotiiliige karsi miicadele eden bir
Anadolu delikanlisidir. Kétiiliiklerle ve giiclerle savasan, sansini ve kurnazligini ustaca birlestirerek,
eline gecen firsatlardan en iyi sekilde yararlanan biridir. O, yeri geldiginde herkese meydan okuyup
zoru basararak:

a) Padisahin kiz1 veya peri kiz1 ile evlenir,

b) Padisah olur,

¢) Vezir olur,

¢) Zengin olur,

d) Sirma saglara kavusur.

Alangu, Keloglan tipinin masal disinda diger halk edebiyat: iirlinlerinde de yer aldigini ve
bunun halkin dilinde ve belleginde uzunca bir siirecte yer etmis olmasi ile iliskili oldugunu dile getirir.
Kel tipin 6zellikle Koroglu anlatmalarinda, Asik Garip, Tahir ile Ziihre, Nevruz Bey, Hursit ile
Mahmihri gibi halk hikayelerinde boy gostermesi, onun tarih yolculugu agisindan da onem arz
etmektedir. Cesitli 6zelikleriyle bircok masalin birinci kahramani olan “Keloglan”, basinda saci
olmadigindan dolay1 bu adi almis ve biitiin masallarda bu adla anilmistir. Keloglan, hayatta yash ve
dul anasindan baska kimsesi olmayan fakir bir delikanlidir. Onun biitiin kahrin1 anas1 ¢eker. Ancak,
baz1 masallarda kardesleri (iki, li¢) de vardir. Kardeslerinin oldugu masallarda, en kiiciikleri olan
“Keloglan”dan genellikle “deli oglan” olarak bahsedilir. Fazla fonksiyonu olmasa da birka¢ masalda
“Keloglan”in babasindan da s6z edilir.

Keloglan masallarindaki kahraman, pek ¢ok sebepten benzerlerinden farkli bir esrar perdesi ile
gizlenmistir. Bu perde kimi zaman ¢atismanin ve dolayisi ile bagarinin abartilmasina, kimi zaman da
bu basari ile tipin temsil ettigi sosyal tabakanin biraz da eglendirilmesine yoneliktir. Onun macerasi,
bazen boyle bir gizemle yliriitiiliirken bazen de tipki Melamilerdeki gibi bir kasith kinanma hali bu

kel tipi geleneksel masal kahramanlarindan ¢ok farkli degerlendirmemize neden olmaktadir. Halbuki,
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form alisilagelmis masal formu, misyon da ayni misyondur. Fakat farkli olan kel tipin donanimlari,
takdimi ve yontemidir. Zaten kel oglanlari tiplestiren de bu ihtiya¢ olmalidir.

Keloglan masallarinda Keloglan’in en belirgin isi, kotiilerle, giicliilerle savasmak ve sonunda
en umulmayacak basarilara ulasmaktir. Tiirk masal geleneginde Keloglan dyle 6nemli bir yer elde
eder ki sehzadeler, soylarindan gelme biitiin imtiyazlarin1 yitirip sifirdan baglamak zorunda
kaldiklarinda, amansiz giicliiklere gogiis germeleri, ayn1 zamanda da herkesin kiiglimsedigi bir garip
delikanliya yarayacak aracglara bas vurmalar1 gerektiginde ‘Keloglan’ kiligina girerler.

2. Anadolu Varyantlarinda Keloglan’in Yontemleri: Kurnazlik, Hile ve Dogaiistii Yardimcilar.
Anadolu masal anlati geleneginin en popiiler ve koklii kahraman tiplerinden biri olan Keloglan,
fiziksel giice dayal1 bir alp (yigit) figiirii olmaktan ziyade, akil, kurnazlik ve dogaiistii yardimecilar
ticliisiinii kullanarak toplumsal ve kisisel engellerin iistesinden gelen bir anti-kahramandir.
Keloglan’in sergiledigi yontemler, onun ait oldugu alt tabakanin, iist tabaka (padisah, zenginler,
devler) karsisinda zekay1 ve hileyi nasil bir silah olarak kullandigini sembolize eder. Bu baglamda,
Anadolu varyantlarinda Keloglan’in basarisinin temelinde, tembellik ve saflikla baslayan yolculugun
sonunda ortaya c¢ikan keskin bir pratik zeka ve diizenbazlik yatar (D6kmen, 2003: 199).

Keloglan’in en belirgin 6zelligi, zorluklar1 asmak i¢in bagvurdugu kurnazlik ve hiledir. O, ¢ogu
zaman diismanlariyla amansiz miicadelelere girisirken, kendi silah ve careleriyle zafere ulasir,
kendisine kotiiliik yapanlar1 cezalandirir ve diismanlarina onlarin anladigi dilden cevap verir (Simsek,
2001: 289). Keloglan, imkansiz goriinen gorevleri dahi, beklenmedik ve cogu zaman komik yollarla
¢ozer. Oregin, padisahin kiziyla evlenme sart1 olarak kirk tavsani toplama gérevini, tavsanlar1 kaval
sesiyle toplayarak kurnazca basarir. Benzer sekilde, kurnazlik bazen kendinden daha giicsiiz olanlara
kars1 da kullanilabilir; kimi masallarda Kose gibi hileci tipleri, kendi kazdiklar1 kuyuya diistiriir ve
bu diizenbazligiyla «iyi» bir iglev gormiis olur. Padisah ile olan iliskisinde ise, Keloglan hilelerini
Oyle bir noktaya tasir ki, padisah (otorite figiirli) kimi zaman onun pervasizlig1 karsisinda caresiz
kalip onu affetmek zorunda kalir ve kiziyla evlendirir; kimi zaman ise haddini bildirmek istercesine
cezalar verir, ancak bu cezalar Keloglan’in doniisiimiinii engellemez (Alptekin, 2004). Onun bu
«hilebaz» karakteri, Jung‘un arketip kuraminda vurguladigi «Trickster» (dilizenbaz) figiiriiyle
benzerlik gosterir; eglenceli ve kimi zaman kotiiciil olan kurnaz oyunlari ile bigim degistirme yetisini
birlestirir.

Keloglan’in basarisindaki bir diger kritik unsur ise dogaiistii yardimcilaridir. Masal
yolculugunda Keloglan, her zaman kendi zekasina giivenmek zorunda kalmaz; mitolojik atmosfer
icinde, onun siradan diinyadan masal diinyasina geg¢isini saglayan veya zorlu simavlarda ona destek
olan figiirlerle karsilasir. Bu yardimcilar genellikle bilge ve yol gosterici karakterlerdir. Bunlarin
basinda, kimi masallarda onun ilk rehberi ve destek¢isi olarak goriilen Anas1 (Anne arketipi) gelir.
Anasi, zor durumdaki ogluna yol gosteren, bilge kisi arketipinin en somut ve diinyevi karsiligidir.
Bunun yani sira, yash kadinlar (nine), devler (Dev Anasi) ve hayvanlar (kedi, kopek, yilan, at) gibi
figiirler de Keloglan’in yardimima kosar. Ornegin, Altin Biilbiil masalinda Keloglan, saraydan

calinmas1 gereken biilbiilii ve diger esyalar1, bir kedinin isareti {izerine bulur. Bagka masallarda,

386
o w o
YOREY 0 0 N <o 0 o> O O OO AR AR AR ALY, O AR




“Filologik komparativistika va tarjimashunoslik masalalari” xalqaro ilmiy-amaliy konferensiya-2025, 12-13-noyabr.

hayvanlarla kurdugu bu iletisim (Samanizm’den Anadolu’ya tasinan bir motif olarak), ona biiyiilii
nesneler veya hayati bilgiler kazandirir. Bu dogaiistii destekler, Keloglan’in bireysel yeteneklerinin
Otesine gecmesini, yani basit bir delikanlinin imkansizi1 basarmasini miimkiin kilar. Keloglan’in bu
kurnazlik, hile ve dogaiistii yardim kombinasyonunu kullanmasi, onun Anadolu halk masallarindaki
yerini saglamlastirir; o, fiziksel giicliyle degil, akliyla kazanarak toplumun temel degerlerinden biri
olan zekanin her giiciin listesinden gelebilecegi mesajini aktarir.

3. Gagavuz Varyantlarinda (Kelce/Kiilce) Karakter Ozellikleri: Kiilliik/Ocak motifi ve
Hristiyanlik Oncesi inanglarin izleri. Gagauzlara ait sozIli kiiltiir tirtinleri ilk olarak Rus general
Valentin Aleksandrovi¢c Moskov tarafindan derlenerek yayinlanmistir. Gagauz Tiirklerinde masallar
iizerine ilk miistakil calismayr yapan da Nikolay Babaoglu’dur. Onun Masallar (Gagauz Halk
Masallar1) baglikli kitabinda masal metni yer almaktadir. Bu makalede bahsi gececek Keloglan’in
Gagauz varyant1 “Kelce-Kiilce”, “Kiil Pepeleskas1”, “Delice” (Babaoglu 1991:3,15,41) adli masallarin
metinleri de, Babaoglu’nun ¢alismasinda Kiril alfabesi ile verilmistir.

Gagauz Tiirklerinde Keloglan tipine bagl olarak iizerinde duracagimiz ilk masal, “Kelce—
Kiilce”dir (Babaoglu 1991: 3-14). Bu masal simdiye kadar kimsenin dikkatini ¢ekmemis, Tiirkiye’de
metin nesri yapilmamis ve incelenmemistir. “Kelce —Kiilce” adindan da anlasilacagi gibi, hem kellik
hem de kiil, ates ve ocak baglaminda dikkati ¢eken bir masal olup asagida ayrntili olarak ele
alinacaktir. “Kelce —Kiilce” adlt masalin olay 6rgiisii su sekildedir: “1. Bir padisah ve padisahin giizel
ve akill1 bir kiz1 vardir. 2. Padisah, kizinin sorularia cevap verecek, onunla laf yaristiracak delikanl
ile kizin1 evlendirecektir. 3. Padisaha damat olabilmek icin padisah ogullari, zengin delikanlilar her
pazar sansin1 denemek icin saraya gelir. 4. Bir adamin ti¢c oglu vardir. Bunlarda ikisi akilli, en kiigtigii
ise horlanan, biitiin giin kiilliikte oynayan Kelce-Kiilce’dir. 5. Sansin1 denemek isteyen iki agabeyiyle
birlikte Kelce-Kiilce de, itiraz ve engellemelere ragmen saraya gitmek {izere yola ¢ikar. 6. Kelce-
Kiilce yolda once bir yumurta, sonra kiiflii bir halka bulur ve “bunlar benim kismetim” diyerek atmaz.
Saraya gitmekten vazgecmedigi i¢in, agabeylerinden dayak yemesine ve yari yolda tek basina
birakilmasina ragmen geri donmez. 7. Kelce-Kiilce, esegi ile saraya gider, padisahin kizinin huzuruna
cikmay1 basarir. Kelce-Kiilce’nin rakipleri sorulara cevap veremez, padisahin kizinin giizelligi
karsisinda cogunun dili tutulur. 8. Kelce-Kiilce padisahin kizinin sorularina zekice cevap verir, herkesi
giildiirtir. Nisan yiiziigiinii alan Kelce-Kiilce, evine doner ve kimse gérmesin diye parmagini bezle
baglar. 9. Ertesi glinli padisahin adamlari, esegi ile saraya gelen kiillii, kalpakli damadi bulmak i¢in
koye gelir. 10. Agabeyi Kelce-Kiilce nin esegini ve kalpagini zorla alarak, damat benim diyerek yalan
soyler. 11. Padisahin kizinin verdigi nisan yiiziiglinii gosterince damadin Kelce-Kiilce oldugunu
anlayan padisahin adamlari, yalanci agabeyi doverek cezalandirir. 12. Kelce-Kiilce ile padisahin kizi,
iic glin {i¢ gece diigiin yaparak evlenir.”

Keloglan tipinin kellik ve zekilik 6zelligi, Tiirk diinyasindaki masallarin neredeyse tamaminda
ortak 6zellik olarak on plana ¢ikmaktadir. Ancak, Gagauz masallarinda Kiilce, Kiil Pepeleskas1 ve

Delice adiyla anilan kahramanlar da
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Keloglan tipi i¢inde yer alir ve bu ortak tipe kiil, ates ve ocak motiflerini de ekler. Gagauz
Tiirklerinin masal gelenegi icinde yer alan “Kelce —Kiilce”, “Kiil Pepeleskas1”, “Kiilcii ile Canavar”,
“Dazlagin Maceras1” ve “Delice” masallar1 Keloglan tipine bagli masallardir. Dolayisiyla Keloglan
“Kelce veya Dazlak” olarak anilir. Ancak bunun yaninda Kiilce, Kiil Pepeleskasi, Delice ve Kiilcli
adlart da Keloglan tipinin birer pargasidir. “Kiilce”, “Kiil Pepeleskasi” ve “Kiilcii ile Canavar” adli
masallar; kiil, ates ve ocak baglaminda dikkati ¢cekmektedir.

Delice ise, Keloglan’im masalin basinda deli dolu, delikanli 6zelligini vurgulayan bir
adlandirmadir. Keloglan ayni1 zamanda “Deli Oglan”dir. Keloglan tipinin kiil, ates ve ocakla iligkisi
onemlidir. Keloglan tipi de masalin basinda ocagin yaninda siirekli pinekleyen, tembel ve saf bir
karakterdir. Annesi de onun bu uyusuklugundan yilmistir ve sonunda onu evden kovar veya bir is
aramaya mecbur birakir. Gagauz masallarinda ise Kiilce ve Kiilcii adi, tam da bu ocak veya kiilliikle
iliskilidir. Keloglan tipi burada artik “Kiil Oglan”dir. incelenen Gagauz masallarinda kiil, kiilliik sik¢a
gecer, hatta masalin ve masal kahramaninin adinda da yer alir. Kiilliik kahramanin kolektif bilin¢dist
mekanlarini tantyacagi kutsal bir mekan olarak diisiiniilebilir. Kel kahraman bilin¢dis1 anlamina gelen
bu kiilliikte oynayarak, esinerek arinacak, esik atlayacaktir. Kiil Oglan, bu yoniiyle adeta yeniden
dirilis mitini gergeklestirir. Kiilliik karanlig1 bilingdisin1 sembolize ederken, kiilliikten uzaklasma,
kiillikten ¢ikma ise dliimden sonra dirilis olarak degerlendirilebilir. Keloglan bu imtihan siirecini,
kendisi ve kendi giicii ile yiizleserek, bilinglenmis ve erginlenmis olarak tamamlar. Bu yolculuk, bir
bakima insanoglunun kendini ve yasadigi diinyayir tanima,anlamlandirma siirecidir. Kahramanin
kendisi ile bas basa kaldig1 bu mekan, onun biling ve bilingdisi ile ylizleserek kendini tanima siirecine
katki saglar. Masalin sonunda kahramanin karakterinde olusan degisim ve doniisiimii, ates ve ocak
kiiltii baglaminda kiiliin mitik kokeni ile aciklamak miimkiindiir. Kiilliik mekéan olarak erginlenme
stirecindeki doniisiimii ve yeniden dogumu sembolize eden bir mekandir. Kel kahraman, evden ayriligt
gerceklestirmekle bireysel ve toplumsal sinirlamalarin esigini asmis olur. Frazer’e gore; “Esigi astiktan
sonra, kahraman bir dizi sinavdan ge¢cmek lizere tuhaf bicimde akiskan, belirsiz bicimlerin diis
diinyasina ilerler. Keloglan inisiyasyon ritlerinde oldugu gibi zorluklari asip yiikselme kaydedebilmek
icin sinavlari gecip yolculuguna devam etmek zorundadir. Her biri farkli bir deger ve anlam tasiyan
bu engelleyici semboller teker teker devrilerek asama tarthsel misyonunda stirdiiriiliir. Kabile hayatinin
yasandig1 donemlerde gencler, toplum i¢inde so6zii gegen bireyler olabilmek i¢in cesaret veya fiziki
kuvvetlerini kanitladiklar bir dizi sinavdan gecmektedirler. Bu ananeye bagl olarak daha sonralar
ergenlige gecis ritiielleri birtakim kiiltiirlerde sembolik bir sekilde gergeklestirilmeye devam etmistir”
(Frazer 1992: 310, 322). Keloglan tipinin kiil ve ocakla iligkisini ortaya koyan Gagauz anlatmalarindan
ikisinde, Kelce—Kiilce ve Kiil Pepeleskast adli kiiliin basindaki bu iki delikanli, kiille biitiinlesmis bir
baska masal tipi Cinderella ile benzerlik gosterir. “Kelce —Kiilce”, “Kiil Pepeleskas1” adl1 bu iki masal
(ki ayn1 zamanda kahramanlarin da adidir); kahramaniin erkek olmasi ve cam ayakkabinin yerini
yliziiglin almas1 disinda biitiiniiyle bir Cinderella anlatmasidir.

4. Uygur Varyantlarinda Keloglan Tipi: Gogebe kiiltiir ve savaggr ruh ile iligkilendirilen

motifler. Tiirk halk edebiyatinin en taninmis kahramanlarindan biri olan Keloglan, Tiirk diinyasinin
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hemen her bolgesinde farkli bigimlerde varligini slirdiirmiistiir. Anadolu’dan Orta Asya’ya uzanan
genis bir cografyada anlatilan Keloglan hikayeleri, halkin yasam bi¢imini, mizah anlayisini, adalet
ve dogruluk duygusunu yansitan zengin kiiltiirel iirlinlerdir. Bu tipin Uygur varyantlari, hem Tiirk
diinyasinin ortak anlati mirasina bagli kalmis hem de Uygur halkinin tarihi, dini ve toplumsal yapisina
gore Ozglinlesmistir. Uygur halk edebiyati, Kasgar, Hoten, Turfan ve Urumgi c¢evrelerinde
ylizyillardir canliligin1 koruyan bir sozli kiiltiir gelenegine sahiptir. Bu cografyada Keloglan tipi
“Kélbas Bala”, “Taz Bala” veya “Yalang Bas Bala” adlariyla bilinir. Her {i¢ isim de Tiirk¢ede “kellik”
ya da “ciplak bash cocuk™ anlamlarina gelir ve Anadolu’daki Keloglan’in 6zellikleriyle biiyiik
benzerlik tasir. Bu kahramanlar genellikle fakir bir ailenin ¢cocugudur, toplumun alt tabakasindan
gelir, fakat zekasi, hazircevaplig ve diirtistligiiyle her tiirlii zorlugun iistesinden gelir. Kélbas Bala
tipk1 Anadolu’daki Keloglan gibi dis goriiniis itibariyla siradan, hatta kusurlu kabul edilse de i¢
diinyasinda derin bir bilgelik ve adalet duygusu tasir.

Uygur varyantlarinda Keloglan tipi, diger Tiirk bolgelerinde oldugu gibi ¢ogunlukla giicliiye
kars1 zayif1 temsil eder. Hikayelerin temel catis1 fakir ama akilli bir gencin, zalim bir bey, padisah
veya zenginle miicadele ederek onlar1 zekasiyla yenmesi iizerine kuruludur. Bu masallar, halkin
yoneticilere karst duydugu tepkileri dolayli bicimde dile getirir. Ancak Uygur anlatilarinda bu
toplumsal elestiri, Anadolu’dakine gore daha yumusak bir bicimde, dini 6gelerle harmanlanmis
olarak sunulur. Keloglan bazen Allah’a dua eder, sabirla sinavlardan gecer, sonunda hem akli hem
inanci sayesinde basartya ulasir. Boylece kahraman yalnizca zeki bir halk cocugu degil, ayn1 zamanda
inancli, sabirli ve kaderine razi bir insan olarak da karsimiza c¢ikar. Uygur halk anlatilarinda
Keloglan’in mizahi yonii de giicliidiir. Fakat bu mizah Anadolu’daki gibi acgik alay ve igneleme
biciminde degil, daha ¢ok atasozleri, kelime oyunlar ve yerel deyimlerle beslenmis ince bir mizah
anlayisina dayanir. Kahraman ¢ogu zaman beyleri ya da haksiz kisileri zekice sozlerle alt eder, onlarin
mantiksiz davranislarini halk diliyle hicveder. Bu anlatilar Uygur halkinin sozli kiiltiirtindeki mizah
geleneginin giiclii bir 6rnegini olusturur. Masallarin yapisina bakildiginda Keloglan hikayeleri
genellikle klasik Tiirk masal kaliplarina uyar. Anlatinin basinda kahramanin fakirligi, kimsesizligi ve
alay konusu olusu vurgulanir. Ardindan kader onu bir smava ya da goreve siiriikler; bu bazen
kaybolan bir nesneyi bulmak, padisahin bilmecesini ¢6zmek, bazen de devlerle veya kétii ruhlarla
miicadele etmek biciminde gelisir. Kahraman zekasi ve 1yiligi sayesinde tiim zorluklarin iistesinden
gelir. Sonunda kétiiler cezalandirilir, iyilik ve adalet galip gelir. Anadolu varyantlarindan farkl
olarak, Uygur anlatilarinda Keloglan genellikle 6diil almak veya sultan olmak yerine halkina adalet
getirmeyi, halki kurtarmay1 amag edinir. Bu da onun bireysel cikar pesinde kosmayan, toplumsal bir
bilgelik simgesi oldugunu gosterir.

Keloglan tipi Uygur kiiltiirlinde yalnizca bir masal kahramani degil, ayn1 zamanda halkin
degerlerini temsil eden sembolik bir figiirdiir. O, aklin giiclinii, dogruluk ve adaletin 6nemini, inangla
birlesen zekanin her tiirlii zorlugu asabilecegini simgeler. Halkin icinde bulundugu maddi sikintilara
ragmen, umudunu yitirmeyen, sabirla miicadele eden bir tiptir. Bu yoniiyle Uygur halkinin tarih

boyunca yasadigi baski ve zorluklarin sembolik bir karsiligi olarak da okunabilir. Uygur
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varyantlarindaki Keloglan tipi, bicim olarak Anadolu’daki drneklerden bazi farklar gosterse de, 6zii
itibartyla ayni kiiltiirel kimligin triintidiir. Her iki bolgede de Keloglan, halkin sesi, adaletin
temsilcisi, giiciin karsisinda aklin ve diriistliigliin savunucusudur. Ancak Uygur anlatilarinda dini
Ogelerin daha belirgin, mizahin ise daha ince bir bi¢imde islendigi goriiliir. Bu farklar, her iki
bolgenin tarihi ve toplumsal kosullarinin anlatiya yansimasi olarak degerlendirilebilir.

5. Padisahin Kiz1 Motifinin Karsilastirmasi: Kiz1 Elde Etme Sartlan ve Padisahin (Iktidarmn)
Tepkisi. Keloglan ile Padisahin Kizi: Padisahin biiyiik kizlarinin iist diizeydeki kisilerle evlenmesine
karsilik, kii¢iik kizi, evlenecegi erkegi secmek icin elma atar. Elma, Keloglan’in basma diiser ve
onunla evlenmek zorunda kalir. Cevre tarafindan horlanan Keloglan, padisahin hastaligina ila¢ olan
“geyik siitii”nii, diger damatlarin bulamamasina karsilik, aklin1 kullanarak elde eder. Padisah, biitiin
malimi1 miilkiinii Keloglan’a birakir (Simsek 2001: 245-246; Alptekin 2002: 309-313). Burada ii¢
damat arasinda mukayese vardir. Biri vali, digeri pasa olan damatlarin yapamadigi gérevi, hor goriilen
Keloglan, aklini kullanarak basarmistir.

Padisahin ii¢ oglu da sirasiyla, giizelligi dillere destan olan kiz1 gérmeye giderler. Ancak, iki
agabey eli bos doniince, babasi, kiiciige Keloglan’1 da yanina almasin1 tembihler. Keloglan, “bir
kalbur findik ile fistik” karsiliginda bu isi yapacagini sdyleyip kizin oturdugu evin karsisinda, bazi
isleri kasten yanlis yaparak kizin diizeltmesine zemin hazirlar. Dogrular1 gostermeye calisan kiz,
padisahin oglu ile karsilasir ve evlenirler (Simsek 2001: 201-203). Genellikle, gurbete giden
kahramanin olaganiistii yardimcilari vardir ki, bunlarin basinda “ak sacli ihtiyar” yer alir. Iste burada
Keloglan, “ak sa¢li ihtiyar”in yerini almig bir bilgedir. Yine aklim1 kullanarak, yiiziinii kimseye
gostermeyen Diinya Giizeli’nin padisahin oglu ile evlenmesini saglamistir. Bu 151 yapmak icin ileriye
stirdligii sart ise, padisah ¢cocuklarin basaramadigi bu isin, aslinda “findik fistik yemek kadar basit”
oldugunu vurgulamaktan baska bir sey degildir. Halk arasinda kullanilan; “kelli — felli” deyimi de bu
anlamda Keloglan’in 6zellikleri ile ortiismektedir.

Keloglan ile padisahin kizinin evliligi motifi, Anadolu masallarinin merkezi bir temasin
olusturur ve bu evlilik, kahramanin en yiiksek sosyal mobiliteye ulastiginin somut bir kanitidir. Bu
motifte kiz1 elde etme siireci, genellikle imkansiz sartlar, zeka sinavlar1 ve iktidarin baslangictaki
direnci tizerinden islenir. Keloglan ile Padisahin Kiz1 varyantinda, Keloglan’in statiisii net bir sekilde
ortaya konulur; padisahin biiylik kizlarinin vali ve pasa gibi list diizey biirokratlarla evlenmesine
karsin, en kiiciik kizin evlenecegi kisiyi se¢mek icin attig1 elma, tesadiifen Keloglan’in basina diiser
ve boylece kiz, toplumun en alt tabakasindan gelen bu kisiyle evlenmek zorunda kalir (Simsek 2001:
245-246; Alptekin 2002: 309-313). Bu olay, masalin baslangicinda, toplumsal hiyerarsiyi altiist eden,
sans ve kaderin beklenmedik roliinii vurgulayan kritik bir an1 teskil eder. Cevre tarafindan stirekli
horlanan Keloglan’in, diger eniste damatlarin zenginlikleri ve mevkileri sayesinde edindikleri tim
imkanlara ragmen basarisiz olduklar1 bir gorevi, yani padisahin hastalifina ¢are olan «geyik siitii»nii
bulma gorevini iistlenmesi ise, asil mukayese noktasidir. Keloglan, bu gorevi fiziksel giic yerine

yalnizca akil ve kurnazligini kullanarak yerine getirir ve bu basaris1 sonucunda padisah, biitiin malin1
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miilkiinii ona birakarak mesru iktidarin1 Keloglan’a devreder. Bu durum, sadece statiide yilikselme
degil, ayn1 zamanda aklin, miras alinmig toplumsal giice kars1 zaferini simgeler.

Baska bir varyantta, padisahin ogullarinin gilizelligi dillere destan kizi gérme girisimleri ele
almir. Padisahin biiylik ogullar1 bu iste basarisiz olunca, kii¢iik ogluna Keloglan’1 yanina almasini
tembih etmesi, Keloglan’in zekasinin artik taninmis, ancak hor goriilen bir gii¢ haline geldigini
gosterir. Keloglan’in bu isi kabul etmek i¢in «bir kalbur findik ile fistik» talep etmesi ve ardindan
kizin oturdugu evin karsisinda birtakim isleri kasten yanlis yaparak kizin miidahalesine zemin
hazirlamasi, onun benzersiz stratejik zekasini gozler oniine serer (Simsek 2001: 201-203). Keloglan,
bu varyantta yalnizca kizi elde etmeye calisan bir damat aday1 degil, ayn1 zamanda prensin basarisini
saglayan, «ak sacli ihtiyar» gibi gurbete giden kahramanin yanindaki olaganiistii yardime1 figiiriiniin
yerini almig bir bilge, bir rehber roliindedir. Onun bu isi kabul etme sartinin basit bir yiyecek talebi
olmasi, padisah cocuklarinin basaramadigi gorevin, kendi zekasi i¢cin «findik fistik yemek kadar
basit» oldugunu vurgulayan, kaba bir gosteristen uzak, ironik bir beyandir. Bu zekd ve mevkii
celiskisi, halk arasinda kullanilan «kelli-felli» deyiminin ironik anlamiyla da ortiismektedir; zira o,
kel (yoksul, 6nemsiz) olmasina ragmen felli (gérkemli, 6nemli) bir isi bagsarmistir. Bu masallar,
padisahin (iktidarin) baslangictaki kiiclimseyici tepkisine ragmen, en nihayetinde zekanin ve liyakatin
giicline teslim olmak zorunda kaldigini, boylece toplumsal adalet ve liyakat idealini halka aktardigini
gostermektedir.

6. Masalin Nihai Islevi: U¢ Toplulukta Masalin Verdigi Mesaj ve Ideal Kahramanin Tanmma.
Keloglan masallarinin Anadolu, Gagavuz ve Uygur varyantlarinda ortaklasa tistlendigi nihai islev,
sadece eglendirmek degil, ayn1 zamanda derin bir toplumsal, kiiltiirel ve psikolojik mesaj iletmektir.
Ug cografyada da Keloglan tipi, toplumsal hiyerarsinin en alt basamagindan gelerek, yerlesik iktidar
ve zenginlige ulagmay1 bagaran bir figiir olarak sunulur ve bu yoniiyle masal, bir sosyal mobilite
hayalinin gergeklesmesi islevini goriir. Yoksul halk icin, statiiniin kalitsal olmaktan ziyade, akil, zeka
ve cesaretle kazanilabilecegi umudunu asilar.

Anadolu varyantlari, Keloglan’in kurnazligin1 ve hilesini 6ne c¢ikararak, halkin merkezi
otoriteye (padisah, vezir) karst zekay: bir silah olarak kullanma arzusunu yansitir. Burada verilen
mesaj, «Akil Gii¢cten Ustiindiir» ilkesidir. Kahraman, yoksul ve kel haliyle bile, fiziksel giice ya da
kalitsal zenginlige sahip olanlardan daha zeki ve sonug olarak daha basarili olabilir. Masal, bu yolla,
mevcut toplumsal diizeni elestirirken, alt tabakanin psikolojik tatminini saglar.

Gagavuz varyantlarinda ise, Keloglan (Kelce/Kiilce) karakterinin «kiil/ocak» motifiyle olan
giiclii baglantisi, masalin islevine daha derin, mitolojik ve kiiltiirel bir boyut katar. Kiil altindan ¢ikan
kahraman, sadece sosyal mobiliteyi degil, ayn1 zamanda Kkiiltiirel siirekliligi ve kadim inanglara
baglilig1 da temsil eder. Bu varyantlarda masal, Hristiyanlasmis bir toplulukta bile, eski Tiirk
inan¢larindaki ocak kiiltii, bilgelik ve dogatistii giiglerle kurulan bag araciligiyla kahramanin
erginlenme siirecini anlatir. Masalin mesaj1, zorluklar karsisinda sabrin, baslangictaki diiskiinliigiin

(kiil) dontiistim icin bir potansiyel barindirdigidir.
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Uygur varyantlar ise, gocebe kiiltiir ve destan geleneginin etkisiyle, Keloglan’in kurnazligin
daha cok savasci ruh ve fiziksel zorluklarla birlestirir. Buradaki ideal kahraman, sadece zeki degil,
ayni zamanda ¢evik, doga kosullarina dayanikli ve gerektiginde fiziksel cesareti olan bir tiptir. Masal,
toplulugun varligin siirdiirme miicadelesine paralel olarak, liyakat, adaptasyon ve azmin toplumsal
basaridaki 6nemini vurgular.

Ideal Kahramanmn Tanimi: Ug toplulukta da Keloglan, «ideal kahraman» arketipini kendine
0zgii bir bi¢imde tanimlar. O, siradan destan kahramanlar1 gibi dogatistii giiclerle dogmaz; aksine, en
algak goniillii, hatta kusurlu (kel, tembel) haliyle yola cikar. Ideal Keloglan, «anti-kahramandan
kahramana doniisen» tiptir. Bu ideal kahramanin temel 6zellikleri sunlardir:

1. Zeka ve Kurnazlik Ustiinliigii: En biiyiik silah1 kaba kuvvet degil, pratik zeka, hile ve mizahi
stratejilerdir.

2. Doniisiim ve Erginlenme: Kel, fakir ve tembel halden, sacli, zengin ve bilge bir damat/vezir
pozisyonuna gecerek, tiim zorlu sinavlart basariyla tamamladigini kanitlar.

3. Halkin Temsilcisi: Daima alt tabakanin sesi ve vicdani olarak, haksiz iktidara kars1t miicadele
eder ve toplumsal adaleti tesis eder.

4. Liyakat Vurgusu: Basaris1 kalitima degil, tamamen kisisel liyakate ve ¢abaya dayanur.

Sonug olarak, Keloglan masalinin nihai islevi, bu ii¢ kiiltiirde de, «en diiskiin durumdaki bireyin
bile, aklin1 ve cesaretini kullanarak en yiiksek toplumsal mertebeye ulasabilecegi» yoniindeki
evrensel umudu ve kiiltiirel kimligi giiclendirmektir. Bu, ayn1 zamanda bireyin toplumsal normlari
asarak kendi kaderini tayin etme giiclinli simgeler.

Sonug. Bu calisma, «Keloglan ile Padisahin Kizi» masalinin Anadolu, Uygur ve Gagavuz
varyantlarinda gergeklestirdigi karsilastirmali analizle, Keloglan tipinin Tiirk Diinyasi’ndaki hem
yapisal siirekliligini hem de yerel adaptasyonlardaki zenginligini ortaya koymustur. Elde edilen
bulgular, Keloglan’in temel islevinin, tiim varyantlarda sosyal adaletsizlige zeka ile meydan okumak
ve alt sinif1n iktidara ulasma arzusunu sembolize etmek oldugunu dogrulamistir. Ancak, doniisiimiin
araclar1 noktasinda belirgin farklar gézlemlenmistir:

Anadolu Varyantlari: Kahramanin basarisinda, genellikle sihirli nesneler (yiiziik, sihirli
degnek) ve kurnazca hileler belirleyici olmus, bu da Keloglan’in pratik zekasinin ve mizahi yoniiniin
on planda tutuldugunu gostermistir.

Gagavuz Varyantlan (Kelce/Kiilce): Keloglan tipinin, kiil ve ocak gibi mitolojik unsurlarla
daha yogun bir iligki icinde olmasi, bu anlatilarda Hristiyanlik dncesi eski Tiirk inanglarinin veya
genel Indo-Avrupa halk kiltliri motiflerinin daha belirgin bir sekilde korundugunu
diisiindiirmektedir. Bu durum, Gagavuzlarin kiiltiirel izolasyonu ve Hristiyan kimligi ile
iliskilendirilebilir.

Uygur Varyantlart: Uygur anlatilarinda Keloglan’in, Anadolu’daki kadar mizahi ve pasif
olmaktan ziyade, fiziksel meydan okumalara ve destanst miicadelelere daha fazla katildig:

(kahramanlik destanlarindan motif 6diin¢ alim1) yoniinde ipuglar1 bulunmustur.
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Sonug olarak Keloglan, ortak Tiirk kiiltiir kodunun bir tagiyicis olarak, «zayifin zekas: giigliiye
iistiin gelir» evrensel temasini savunur. Ancak bu temanin yerel toplumlara aktarilis bigimi,
Gagavuzlarin dinsel farkliligi, Uygurlarin cografi konumu ve Anadolu’nun genis motif dagarcigi
gibi etkenlerle sekillenmistir. Bu tez, Tiirk Halk Bilimi’nde bu ¢ok yonlii tipin sadece tekil bir ulusal
kahraman degil, ayn1 zamanda pan-Tiirkik bir sosyal ideal oldugunu kanitlamistir. Gelecekteki
caligmalar, bu ii¢ cografyadaki masallarin kadin karakterleri (Padisahin Kiz1) izerinden farkliliklarini
inceleyebilir.
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